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Ryszard Dzigciolowski', Roman Dziedzic?
! Szkota Glowna Gospodarstwa Wiejskiego

2 Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa w Chetmie

Status gatunkow lownych w Polsce i krajach sasiadujacych

Swiat zwierzat w decydujacym stopniu zalezny jest od wystepujacej roslinnosci
a podstawowymi czynnikami klimatycznymi jest temperatura i opady. Wielko$¢
produkcji pierwotnej na terenie Europy s$rodkowej mozna okresli¢ jako przecigtna
w porownaniu do globu. W rolnictwie stosuje si¢ okreslenie okres wegetacyjny,
ktory oznacza ilo§¢ dni w ktérych wystepuje proces fotosyntezy przyjmujac, ze moze
on istnie¢ w temperaturze powyzej 5 °C. Ta warto$¢ termiczna ma charakter usredniony
dla ro$lin uprawianych w rolnictwie natomiast w naturze wystgpuja rosliny ktore moga
asymilowa¢ w znacznie nizszych temperaturach jak 1 nieco wyzszych.
Dla Polski dlugos¢ kresu wegatycyjnego wynosi od ok. 180 dni w poéinocno-wschodniej
czgsci do 220 dni w potudniowo-zachodniej czg$ci kraju. U naszych sasiadow
zachodnich i1 potudniowych wskaznik ten osiaga wyzsze wartosci. Produkcja pierwotna
w obrgbie kraju jest tez zroznicowana 1 pomig¢dzy poszczegdlnymi ekosystemami
wystgpuja roznice 1 intensywnie uzytkowane grunty rolne przewyzszaja
produktywno$cia zyzne siedliska lesne. Wspolczesne uwarunkowania gospodarcze
sprawiaja, ze na terenach rolniczych 1 lesnych wystgpowanie zwierzat nie jest
priorytetem, jednakze coraz czg$ciej pojawiaja si¢ opinie méwiace o koniecznos$ci
zachowania calo$ci bogactwa przyrodniczego, w tym takze roéznorodnosci $wiata
zwierzgcego. Fauna Polski na tle §wiatowych zasobow wydaje si¢ by¢ nieliczna gdyz
wystepujace u nas ok. 34 000 gatunkow zwierzat to ok. 1,7 % zasobdéw $wiatowych
jednakze wskaznik ten w poszczegolnych grupach systematycznych jest zmienny
1 najwyzszy jest dla gromady ptakow (4,8 %) 1 ssakow (2,3 %), a dla najliczniejszych
jednostek systematycznych (stawonogi, nicienie) jest znacznie nizszy. O bogactwie
ptakow 1 ssakow zdecydowalo wytworzenie mechanizmow termoregulacji,

a w przypadku ptakoéw n znaczny wptyw maja gatunki wystegpujace okresowo.



Uzytkowanie §wiata zwierzgcego przez ludzi istniato od poczatku ksztattowania
si¢ homo sapiens gdyz przez tysiaclecia zwierzgta wystepujace w stanie dzikim
dostarczaty zywnos$ci 1 te z nich ktére byly szczegolnie przydatne zaczgto oswajac
1 udomawia¢. Mozna twierdzi¢, ze proces ten trwa po dzien dzisiejszy 1 w $wiecie
trwaja proby wykorzystania réznych gatunkéw zwierzat, a ostatnio status zwierzat
domowych w Polsce uzyskaty jelenie i daniele utrzymywane w warunkach fermowych.
W stanie dzikim oprécz jeleni 1 danieli wystgpuje szereg innych gatunkow zwierzat,
ktore utrzymywane sa w hodowlach zamknigtych dla uzyskiwania najczesciej
warto$ciowych skor (migdzy innymi: lisy, jenoty, norki, szynszyle, krokodyle).

Wspotczesny status zwierzat dzikich pod wzgledem prawnym kwalifikuje je do
trzech grup: objetych ochrona, eksploatowanych przez towiectwa i o nie okreslonym
statusie prawnym. W historii Polski polowanie na zwierzgta nie byto ograniczane
w sensie gatunkowym, a pierwsza regulacja prawna pochodzi z 1423 roku i dotyczyta
zakazu polowania od $w. Wojciecha (23 kwietnia) do czaséw zbioru plonéw rolnych
czyli obejmowal okres rozrodu i odchowu potomstwa. Natomiast pierwsze
wprowadzenie zakazu polowania wprowadzit Zygmunt III w 1597 roku kiedy podjeto
probe uratowania turé6w i jednocze$nie wprowadzono zakazy typowe dla dzisiejszych
rezerwatow $cistych. W jednej z pierwszych polskich publikacji fowieckich z 1586 roku
»~Myslistwo ptasze” Mateusz Cyganski opisal wystgpujace gatunki ptakoéw
1 jednocze$nie podal sposoby polowania na nie. Wyjatkiem byt bazant, przy ktérym
nie podat sposobu polowania co $wiadczy o tym, Ze gatunek ten nie wystgpowat
w naturalnych siedlisku. Nalezy tez sadzi¢, ze jeszcze w XIX wieku okreslenie gatunku
fownego nie bylo sformalizowane poniewaz Strakel opisujac wystawg towiecka
we Lwowie w 1894 roku wymienil pozyteczne i szkodliwe gatunki ptakow i ssakow,
a takze podat ilosci odstrzeliwanych zwierzat w Galicji. Ssakami pozytecznymi byty:
jelenie, daniele, sarny, zajace, dziki. Pozytecznymi ptakami byly: gluszec, cietrzew,
jarzabek, bazant, kuropatwa, przepiorka stonka, kszyki, dzikie gesi, dzikie kaczki.
Ssakami szkodliwymi byly: niedzwiedzie, wilki, rysie, lisy, kuny, tchorze, wydry, zbiki,
borsuki. Ptakami szkodliwymi byly: orly, jastrzgbie, sokoty itd., puchacze i inne sowy.
Po wuzyskaniu niepodleglosci 1 uporzadkowaniu zasad towiectwa w Polsce
(Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 1927 roku) lista gatunkéw townych
obejmowala: jelenie, daniele, sarny, zajac szarak, zajac bielak, borsuk, gluszec kogut,
cietrzew kogut, cietrzew kury woj. wschodnie (wilenskie, nowogrodzkie, biatostockie,
poleskie, wotynskie), jarzabki, pardwy, bazanty koguty, kuropatwy, przepiorki, stonki,
6



dzikie kaczory, bataliony, dzikie kaczki (samice i mtode), dzikie tabedzie, dzikie gesi,
dzikie golgbie, drozdy, kwiczoty, paszkoty, ptactwo krukowate 1 drapiezne.
Na wymienione gatunki byly ustalone terminy polowan natomiast na wilki, dziki,
wydry, kuny domowe, tchorze, gronostaje, tasice, kroliki, gotebiarze, krogulce, sroki,
wrony, niedzwiedzie, rysie, zbiki, lisy, kuny lesne, norki wolno byto polowa¢ przez caty
rok. Na liscie gatunkoéw townych znajdowaly si¢ takze zubry, bobry, kozice, $wistaki,
samice i cieleta tosia, jelenia, daniela, sarny, niedzwiedzice od niedzwiedziatek, ghuszce
kury, bazanta kury, czarne bociany oraz cietrzewia kury i byly objete catoroczna
ochrong (Ejsmond 1929). Po II wojnie $wiatowej i do 1995 roku gatunkami lownymi
byly: tosie (od 1967 roku), jelenie szlachetne i sika, daniele, sarny, dziki, muflony,
rysie, wili, borsuki, lisy, kuny lesne, jenoty, tchorze, pizmaki, zajace szaraki, kroliki
dzikie, ghluszce, cietrzewie, jarzabki, bazanty, kuropatwy, czaple siwe, dubelty, kszyki,
stonki, dzikie gesi, dzikie kaczki, golgbie grzywacze, tyski. Po 1995 roku nastapity
zmiany w wykazie gatunkow townych i ubyty z niej ghuszce, cietrzewie, wilki, rysie,
dubelty, kszyki, czaple siwe a grupa dzikich kaczek zostala ograniczona do kaczki
krzyzoéwki, cyraneczki, glowienki, czernicy, grupa dzikich ggsi ograniczona
do gegawej, zbozowej i1 biato czelnej. Liczba gatunkéw townych zostata wzbogacona
o norki amerykanskie 1 szopy pracze. Zmiany w liscie gatunkéw lownych wynikaja
ze zmian wystgpujacych w przyrodzie i trendach liczebnosci.

Poza Polska w krajach europejskich podstawowymi gatunkami lownymi sa te,
ktore sa u nas, a szczegotowy wykaz gatunkdéw townych 1 panstw zamieszCzono

w tab. 1.

Lp. | Gatunek Kraje, w ktorych jest gatunkiem lownym Liczba
panstw

1 | Zajac szarak Stowacja, Czechy, Wegry, Rumunia, Stowenia, | 27
Litwa, Lotwa, Estonia, Niemcy, Polska, Bialorus,
Ukraina, Portugalia, Wlochy, Grecja, Zjednoczone
Krolestwo, Szwajcaria, Holandia, Belgia, Austria,
Norwegia, Finlandia, Dania, Szwecja, Chorwacja,
Cypr, Hiszpania

2 | Jelen Stowacja, Czechy, Wegry, Rumunia, Stowenia, | 26
szlachetny Litwa, Lotwa, Estonia, Niemcy, Polska, Biatorus,
Ukraina,  Portugalia, = Wlochy,  Zjednoczone
Krolestwo, Szwajcaria, Irlandia, Belgia, Austria,
Norwegia, Finlandia, Dania, Szwecja, Bulgaria,
Chorwacja, Hiszpania




Sarna

Stowacja, Czechy, Wegry, Rumunia, Stowenia,
Litwa, Lotwa, Estonia, Niemcy, Polska, Bialorus,
Ukraina,  Portugalia, = Wtochy, Zjednoczone
Krolestwo, Szwajcaria, Belgia, Austria, Norwegia,
Finlandia, Dania, Szwecja, Bulgaria, Chorwacja,
Hiszpania

25

Dzik

Stowacja, Czechy, Wegry, Rumunia, Stowenia,
Litwa, Lotwa, Estonia, Niemcy, Polska, Bialorus,
Ukraina, Portugalia, Wtochy, Grecja, Szwajcaria,
Belgia, Austria, Norwegia, Finlandia, Dania,
Butgaria, Chorwacja , Hiszpania

25

Lis

Stowacja, Czechy, Wegry, Rumunia, Stowenia,
Litwa, Lotwa, Estonia, Niemcy, Polska, Biatorus,
Ukraina, Portugalia, Wlochy, Grecja, Zjednoczone
Kroélestwo, Szwajcaria, Belgia, Austria, Norwegia,
Dania, Szwecja, Chorwacja, Hiszpania

24

Daniel

Stowacja, Czechy, Wegry, Rumunia, Stowenia,
Litwa, Niemcy, Polska, Portugalia, Wtochy,
Zjednoczone Krolestwo, Szwajcaria, Irlandia, Belgia,
Austria, Norwegia, Finlandia, Dania, Szwecja,
Butgaria, Chorwacja, Hiszpania, Ukraina

23

Dziki krolik

Stowacja, Czechy, Wegry, Rumunia, Niemcy,
Polska, Portugalia, Wiochy, Grecja, Zjednoczone
Kroélestwo, Szwajcaria, Holandia, Belgia, Austria,
Norwegia, Ukraian,Finlandia, Dania, Szwecja,
Malta, Hiszpania

21

Muflon

Stowacja, Czechy, Wegry, Rumunia, Stowenia,
Niemcy, Polska, Portugalia, Wtochy, Szwajcaria,
Belgia, Austria, Norwegia, Finlandia, Dania,
Bulgaria, Chorwacja, Hiszpania, Ukraina

19

Tumak

Stowacja, Czechy, Rumunia, Stowenia, Litwa,
Lotwa, Estonia, Niemcy, Polska, Biatoru$, Ukraina,
Szwajcaria, Austria, Norwegia, Finlandia, Szwecja

16

10

Borsuk

Stowacja, Czechy, Rumunia, Stowenia, Litwa,
Lotwa, Estonia, Niemcy, Polska, Szwajcaria,
Austria, Norwegia, Szwecja, Chorwacja, Ukraina

15

11

Pizmak

Stowacja, Czechy, Rumunia, Stowenia, Litwa,
Lotwa, Estonia, Polska, Biatoru$, Austria, Norwegia,
Finlandia, Szwecja, Ukraina

14

12

Jenot

Stowacja, Wegry, Rumunia, Stowenia, Litwa, Lotwa,
Estonia, Niemcy, Polska, Biatorus, Szwajcaria,
Austria, Norwegia, Ukraina

14

13

Kamionka

Czechy, Wegry, Rumunia, Stowenia, Litwa, Lotwa,
Estonia, Niemcy, Polska, Grecja, Szwajcaria,
Austria, Dania
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14 | Tchorz Stowacja, Wegry, Litwa, Lotwa, Estonia, Niemcy, | 10
Polska, Biatoru$, Austria, Ukraina
15 | Jelen sika Czechy, Wegry, Niemcy, Polska, Zjednoczone | 10
Kroélestwo, Irlandia, Austria, Finlandia, Dania,
Ukraina
16 | Kozica Czechy, Rumunia, Stowenia, Niemcy, Wtlochy, | 10
Szwajcaria, Austria, Butgaria, Chorwacja, Hiszpania
17 | Zajac bielak Lotwa, Bialorus, Wtochy, Szwajcaria, Austria, | 8
Norwegia, Finlandia, Szwecja
18 | Wilk Stowacja, Litwa, Lotwa, Estonia, Biatorus, | 8
Finlandia, Butgaria, Ukraina
19 | Los Litwa, Lotwa, Estonia, Biatorus, Norwegia, | 8
Finlandia, Szwecja, Ukraina
20 | Norka Litwa, Lotwa, Estonia, Niemcy, Polska Norwegia, | 8
amerykanska Szwecja, Ukraina
21 | Szop pracz Stowacja, Wegry, Niemcy, Polska, Szwajcaria, | 6
Austria
22 | Bobr europejski | Litwa, Lotwa, Estonia, Biatorus, Norwegia, Szwecja | 6
23 | Gronostaj Rumunia, Niemcy, Bialoru$, Austria, Finlandia 5
24 | Koziorozec Czechy, Stowenia, Austria, Bulgaria, Hiszpania 5
25 | Swistak Rumunia, Stowenia, Szwajcaria, Austria 4
26 | Nutria Stowenia, Niemcy, Austria, Norwegia 4
27 | Niedzwiedz Stowacja, Estonia, Szwecja, Chorwacja 4
brunatny
28 | Ry$ Lotwa, Estonia, Norwegia 3
29 | Lasica Niemcy, Zjednoczone Krolestwo, Austria 3
30 | Wiewiorka ruda | Biatorus$, Norwegia, Finlandia, Ukraina 4
31 | Renifer Norwegia, Finlandia, Szwecja 3
32 | Jelen Stowacja, Czechy, Finlandia 3
wirginijski
33 | Szakal Wegry, Rumunia, Chorwacja 3
34 | Mundzak Zjednoczone Krolestwo, Irlandia 2
35 | Jelen Czechy 1
Dybowskiego
36 | Pilch Stowenia 1
37 | Ichneumon Portugalia 1
38 | Krolik Witochy 1

kalifornijski




39 | Mieszance: Zjednoczone Krolestwo 1
jelen szlachetny
X sika

40 | Chinski jelonek | Zjednoczone Krélestwo 1
wodny

41 | Wiewiorka Zjednoczone Krolestwo 1
Szara

42 | Bobr Finlandia 1
kanadyjski

43 | Foka Finlandia 1
obraczkowana

44 | Zbik Chorwacja 1

45 | Foka szara Finlandia 1

46 | Zubr Bulgaria 1

47 | Jak Butgaria 1w

W przedstawionym wykazie dominuja gatunki rodzime europejskie ale znajduje
si¢ tez znaczna liczba gatunkéw introdukowanych a najbardziej rozpowszechniony jest
daniel, dziki krolik muflon. Jako egzotyczna sytuacj¢ mozna uznaé ujecie w liScie

gatunkéw townych jaka 1 zubra w Butgarii.

Wspoltczesne towiectwo

Ot6z wspotczesnie rozumiane towiectwo jest madrym, trwalym uzytkowaniem
odnawialnych zasobow przyrody, jakim sa zwierzg¢ta towne, przy zachowaniu
réznorodno$ci biologicznej zespotow zwierzecych ich $rodowisk (Dzigciotowski,
2001). Wymaga to wypracowania metod sterowania populacjami zwierzyny i ich
srodowiskiem. Zestaw tych metod nazywamy gospodarka lowiecka. Gospodarka
towiecka powinna stuzy¢ okreslonym celom i w Zadnym wypadku nie moze by¢
ograniczana do ciaglego zwigkszania pozyskania towieckiego. Cele gospodarki
towieckiej zostaty trafnie sformulowane przez Niemieckie Stowarzyszenie Mysliwych
(Deutsche Jagdschutz Verband, 2010). Ot6éz wedlug DJV lowiectwo jest stosowana
ochrona, praktyka zabezpieczajaca utrzymywanie roznorodnej fauny i flory. Lowiectwo
eksploatujac  kilkanascie gatunkdw zwierzat zachowuje cala rodzima faung
a jednoczesnie utrzymuje rownowage pomigdzy populacjami  zwierzyny
a ich srodowiskiem. Gatunki zagrozone w swym istnieniu sa chronione i stwarzane

sa mozliwosci powrotu gatunkéw wytepionych na okreslonym obszarze.
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Pozyskiwanie uzytkow, takich jak dziczyzna, skory i trofea, jest waznym
aspektem gospodarki towieckiej. Jednakze polowanie, ktére nie uwzglednia przysztosci
populacji lub ktore postuguje si¢ metodami niehumanitarnymi nie jest gospodarka
lowiecka. Podstawowe zadania uzytkowania towieckiego to planowanie jego strategii,
wdrazanie praw i przepisow dotyczacych polowania i zwalczanie klusownictwa.

Gospodarka towiecka obejmuje ochrong i poprawe $rodowiska przyrodniczego.
Chodzi tu zarowno o zachowanie fizycznej przestrzeni dla dzikich zwierzat, jak
1 o zapobieganie fragmentaryzacji $rodowiska. W rozcztonkowanym s$rodowisku
wystepuja izolowane fragmenty populacji zwierzecych. W zwiazku z ta izolacja sa one
bardziej narazone na wyginigcie z przyczyn stochastycznych. Wspotczesnie zachodzace
zmiany w uzytkowaniu gruntéw faworyzuja niektore gatunki zwierzat, natomiast
eliminuja inne. Szczeg6lnie wazne sa Srodowiska gatunkdéw  zagrozonych.
Zagospodarowanie lowisk jest ciagle waznym elementem gospodarki lowieckie;.

Waznym zadaniem gospodarki towieckiej jest rozwiazywanie badz tagodzenie
problemow stwarzanych przez nadmierna liczebnos$¢ niektorych gatunkéw zwierzyny.
Chodzi o szkody w lesnictwie, rolnictwie, rybactwie, hodowli zwierzat domowych oraz
o choroby wspolne dla zwierzat dzikich, udomowionych i ludzi.

Kolejnym zadaniem gospodarki towieckiej sa praktyczne srodki wspomagania
populacji zwierzat lownych, np. zasiedlanie, dokarmianie, kontrola drapieznikow,
produkcja karmy, itd. Wielu mysliwych wciaz jeszcze uznaje te dziatania
za najwazniejsze w gospodarce lowieckiej, podczas gdy ich znaczenie jest drugorzedne.

W wigkszosci krajow zasadniczym celem gospodarki towieckiej jest ochrona
naturalnie wystgpujacej obfitosci i genetycznego zrdéznicowania zasoboOw zwierzyny.
Konwencja o Ochronie Zwierzat i Srodowiska Naturalnego Europy podpisania
w Bernie w 1979 r. postanawia, ze liczebno$¢ populacji powinna by¢ utrzymywana na
poziomie okreslonym przez wymogi ekologiczne, naukowe 1 kulturowe uwzgledniajac
takze wymagania gospodarcze 1 rekreacyjne oraz konieczno$¢ zachowania
podgatunkéw, odmian lub innych form regionalnie zagrozonych. Jest to obecnie
powszechnie przyjmowany cel gospodarki towieckiej w Europie.

Miara poziomu gospodarki towieckiej jest wielko$¢ pozyskania zwierzat
Tab. 2, 3. Dane pochodzace z Niemiec, Czech 1 Polski wskazuja, Zze pomigdzy tymi
panstwami wystgpuja roznice w globalnym pozyskaniu. W Czechach na przestrzeni
prawie 45 lat najbardziej radykalna zmiang jest ok. 20-krotny wzrost pozyskania

dzikéw 1 zaprzestanie polowan na kuropatwy. Poréwnanie pozyskania ze 100 km?
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powierzchni ogoélnej tych panstw (tab. 4) wskazuje na duze zrdoznicowanie przy

poszczeg6lnych gatunkach.

Tab. 2. Pozyskanie gatunkéw townych w Niemczech i Polsce (obwody dzierzawione

przez PZL.) w roku gospodarczym 2008/2009.

Lp. | Gatunek Niemcy Polska
1 Jelen szlachetny 67 246 37 000
2 Daniel 55 407 3000
3 Sarna 1102 604 143 000
4 Dzik 646 790 201 400
5 Muflon 6 888 116
6 Zajac szarak 421573 17 700
7 | Bazant 267 824 93 600
8 Kuropatwa 5487 14 200
9 | Stonka 18 973 800
10 | Dzikie ggsi 53 032 13 800
11 | Dzikie kaczki 468 262 107 900
12 | Dzikie gotebie 921 186 13 000
13 | Lis 555 945 138 700
14 | Borsuk 55 407 3700
15 | Kuny 46 746 7400
16 | Szop pracz 54 790 44
17 | Jenot 30 053 11 100

Tab. 3. Pozyskanie gatunkéw townych w Czechach.

Gatunek 1960 1970 2004
Jelen 10 465 15158 19 522
Daniel 1317 1925 9062
Sarna 66 711 66 610 120 995
Muflon 882 1533 6349
Dzik 5386 8351 121 956
Zajac 715975 1054 674 65 648
Bazant 1070008 1112503 599 010
Kuropatwa 214 439 82 613 0
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Tab. 4. Pozyskanie gatunkéw townych na 100 km?® powierzchni kraju.

Lp. | Gatunek Niemcy Polska Czechy
2007/2008 2007/2008 2004/2005
1 | Jelen 18,83 11,83 24,75
2 Daniel 15,51 0,96 11,49
3 Sarna 308,75 45,73 153,42
4 Muflon 1,93 0,04 8,05
5 Dzik 181,11 64,41 154,64
6 | Zajac 118,05 5,66 81,97
7 | Bazant 75,00 29,93 759,53
8 Kuropatwa 1,54 4,54 0,00
9 Stonka 531 0,26 -
10 | Dzikie gesi 14,85 4,41 -
11 | Dzikie kaczki 131,12 34,50 -
12 | Dzikie gotebie 257,95 4,16 -
13 | Lis 155,68 44,36 -
14 | Borsuk 15,51 1,18 -
15 | Kuny 13,09 2,37 -
16 | Szop pracz 15,34 0,01 -
17 | Jenot 8,42 3,55 -

Przyczyny duzych dysproporcji sa ztozone 1 na pewno wynikaja z uwarunkowan

srodowiskowych a takze intensywnos$ci gospodarki towieckiej. Zarowno w Niemczech

jak 1 Czechach wystepuja korzystniejsze warunki klimatyczne dla produkcji masy

roslinnej a lesisto$¢ obu panstw jest nieco wyzsza niz w Polsce. Struktura krajobrazu

cechuje si¢ wigksza zwartoscia zabudowy co tez jest korzystniejsze, ale gltowna

przyczyna tkwi w zapewnianiu dla zwierzat obfitej 1 dobrej jako$ciowo bzy zerowej.

Mozna twierdzi¢, ze na tle tych panstw towiectwo w Polsce reprezentuje bardziej

naturalny charakter.
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Historycznie uksztaltowane modele towiectwa

Wspoltczesne towiectwo wyksztalcito dwa systemy organizacyjne, mianowicie
rewirowy 1 licencyjny. Pierwszy z nich polega na dzierzawie obwodow towieckich
(rewiréw), w ktorych dzierzawca (lub zarzadca) prowadzi gospodarke towiecka tacznie
z pozyskaniem. System obwodow towieckich powstalt w Europie z tradycji feudalnych.
Najczesciej] wiaze on prawo polowania z prawem wlasnosci ziemi. Jest uznawany
za znacznie tanszy od systemu licencyjnego. Wieloletnia dzierzawa towisk sprawia,
ze dzierzawca przestrzega takiego rozmiaru pozyskania, by utrzymaé odpowiednia
liczebno$¢ zwierzyny przynajmniej w okresie dzierzawy. Stosunek do dzierzawionego
towiska jak do prywatnej wlasno$ci przejawia si¢ w ochronie zwierzyny i zabiegach na
rzecz zagospodarowania towieckiego obwodu.

Dla zwierzyny system ten stanowi rozwigzanie optymalne, znacznie lepsze niz
system licencyjny, ktory jedynie w Poinocnej Ameryce dziata wyjatkowo sprawnie.
Tylko systemowi obwoddéw lowieckich mozna przypisa¢ stosunkowo duza liczebno$¢
1 bogactwo gatunkowe zwierzyny w Europie, a nawet jej lokalne przeggszczenie,
pomimo gestego zaludnienia i uprzemystowienia kontynentu.

System licencyjny nie ogranicza liczby mysSliwych. Nie wymaga rowniez
egzamindéw ani sprawdzianéw. Rozmiar pozyskania regulowany jest dlugoscia sezonu
polowan. Skuteczno$¢ systemu licencyjnego zalezy od jakosci 1 zasiggu badan
towieckich. Badania te musza dostarcza¢ aktualnych 1 wiarygodnych wskazan dla
gospodarowania zwierzyna.

Wielko§¢ pozyskania 1 dlugo$¢ sezondéw polowan ustala si¢ corocznie
na podstawie ocen liczebno$ci i przyrostu zrealizowanego poszczegoélnych gatunkow
zwierzat fownych. Ponadto system wymaga utrzymywania strazy ochrony zwierzyny,
swego rodzaju policji mysliwskiej pilnujacej przestrzegania wydanych przepisow.
Przyktadem takiej skutecznej organizacji jest Fish and Wildlife Service w USA. Jest to
formacja uzbrojona i wyposazona w uprawnienia policji w zakresie rewidowania 0sob,
pojazdow 1 pomieszczen, rekwirowania sktusowanej zwierzyny i wystgpowania przed
sadem w charakterze oskarzyciela publicznego. Dysponuje nowoczesnym sprzgtem
lacznosciowym 1 transportowym (ladowym, wodnym i powietrznym).

W amerykanskim systemie licencyjnym wprowadzono takze zakaz sprzedazy
dziczyzny. Ma on na celu ograniczenie pozyskania. Ponadto obowiazek zabierania calej
tuszy pozyskanej zwierzyny na wiasny uzytek hamuje nieco pogon za trofeami.
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Rozsadne przepisy z jednej strony, wysokie kary za ich famanie z drugiej
sprawiaja, ze system licencyjny w Ameryce Potnocnej stanowi sprawny instrument
gospodarowania zwierzyna. Te kosztowne dziatania sa oplacane przez samych
mysliwych. Licencja kosztuje niewiele, podstawowa optata wynosi ok.20 dolarow, lecz
mysliwych jest 16 milionow. Z uzyskanych w ten sposob funduszy mozna finansowac
funkcjonowanie systemu oraz wielkie akcje poprawy warunkéw Srodowiskowych
i zasiedlania zwierzyna.

Z przedstawionej, skrotowej charakterystyki dwoch systemoéworganizacyjnych
towiectwa (Kalchreuter, 1983) wynika, ze w naszych warunkach zdecydowanie lepszy
jest system rewirowy jako tanszy i lepiej dostosowany do realiow europejskich
(niewielkie towiska o mozaice krajobrazu rolniczo-lesnego i rozbudowanej
infrastrukturze cywilizacyjnej).

Wspotczesne towiectwo opiera si¢ na wyktadni przedstawionej w Europejskiej
Karcie Lowiectwa i Bior6znorodnosci ogloszonej przez Rade Europy w Strasburgu
w dniach 26-29 listopada 2007 r. (European ..., 2007). Karta ta, zgodnie z zalozeniami
Konwencji o Ochronie Europejskiej Fauny i Jej Naturalnego Srodowiska (1979),
jest skierowana do europejskich mysliwych uprawiajacych myslistwo konsumpcyjne
I rekreacyjne, stosujacych zasady trwatego uzytkowania i gospodarowania fownymi
gatunkami ptakow 1 ssakow.

Zwierzyna jest wytworem $rodowiska, a $rodowisko ksztaltowane jest przez
cztowieka. Sposob uzytkowania przestrzeni przez ludzi decyduje o wygladzie
I charakterze krajobrazu. Nalezy sobie wyraznie uzmystowié, ze przyroda, a wraz z nia
towiectwo, znajduja si¢ catkowicie w rekach czlowieka, a ich przyszlo$¢ zalezy
od dziatan ludzi. Zwigksza to nasza odpowiedzialno$¢ za dalsze losy S$rodowiska
przyrodniczego. Rozne formy uzytkowania gruntow w rozmaity sposdb wplywaja
na krajobraz, a posrednio na faun¢ dzikich zwierzat zwiazanych z okreslonym
krajobrazem. Obserwuje si¢ wyrazne zmiany we wspdiczesnym uzytkowaniu gruntow
w Europie i1 na $wiecie (Dzigciotowski, 2009).

Najwazniejsza ze zmian jest rozrost aglomeracji miejskich oraz laczacych
je szlakow 1 wezldw komunikacyjnych. Miasta 1 infrastruktura miejska pozeraja
przestrzen i tworza Srodowisko, do ktorego tylko nieliczne zwierzgta potrafia sie
dostosowac. Znamy te wyjatki (sokoty gniazdujace na wysokich budynkach i polujace
na miejskie golgbie, lisy penetrujace $mietniki, ptactwo wodne zasiedlajace
srodmiejskie parki, dzikie kroliki na cmentarzach i1 zajace na ptytach lotnisk),
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lecz nie one decyduja o przysztosci dzikich zwierzat. Rozrost aglomeracji miejskich
i szlakow komunikacyjnych, oprocz fizycznego zajmowania przestrzeni zyciowej
zwierzat, ma jeszcze inny, negatywny wplyw na ich bytowanie. Chodzi
o rozczlonkowanie pozostatych resztek krajobrazu przyjaznego zwierz¢tom przez
bariery zaktocajace lub uniemozliwiajace ich przemieszczenia. Te fragmenty
srodowiska utrzymuja szczatkowe, izolowane populacje zwierzat. Sa one narazone
na niebezpieczenstwo wyginigcia ze wzgledu na swa mata liczebno$¢ 1 brak mozliwosci
doptywu osobnikéw z innych populacji. Jest to powazne zagrozenie, ktoremu
przeciwdziata¢ mozna tworzac korytarze ekologiczne taczace poszczegdlne ,,wyspy”
srodowiskowe lub organizujac kosztowne przesiedlenia wzmacniajace wymierajace
populacje. Obszary aglomeracji i szlakéw transportowych rosna rownolegle
do wyludniania si¢ terendw peryferyjnych i zwigkszania si¢ udzialu ludnos$ci miejskie;j
w spoteczenstwie. Rozrost powierzchniowy miast nastgpuje rowniez z powodu ucieczki
mieszkancow z centrum i przenoszenia si¢ do osiedli satelitarnych otaczajacych duze
aglomeracje.

Kolejnym zrodtem niekorzystnych zmian w $rodowisku dzikich zwierzat jest
intensyfikacja gospodarki rolnej. Stwarza ona pustyni¢ ekologiczna, w ktorej zwierzyna
nie moze bytowac. Pozostawianie nie traktowanych pestycydami obrzezy upraw,
ugorowanie 10% powierzchni gospodarstw i podobne zabiegi wprowadzane w krajach
Unii Europejskiej to tylko polsrodki przedtuzajace agoni¢ mieszkancow lowisk
polnych.

Jedynie w leénictwie mozna si¢ dopatrzy¢ zmian Srodowiskowych korzystnych
dla zwierzyny. Gospodarstwo zrgbowe stwarza korzystne Srodowisko dla zwierzat
zwiagzanych z wezesnymi stadiami sukcesji roslinnosci lesnej. Nalezy do nich wigkszo$¢
ro$linozercow. Zasoby ich pokarmu (igliwie, kora i pedy drzew) zostaty przeniesione
ze strefy niedostgpnej (korony drzew) w stref¢ ich Zerowania (uprawy i1 mlodniki).
Spowodowalo to eksplozj¢ liczebnosci jeleniowatych. Ta nowa sytuacja zrodzita mas¢
konfliktow w zwiazku z nasilaniem si¢ szkod wyrzadzanych przez jeleniowate
w gospodarstwie lesnym i rolnym. Obecnie rodzi si¢ nowy kierunek le$nictwa
ekologicznego charakteryzujacy si¢ odejsciem lub powaznym ograniczeniem re¢bni
zupelnej. Jego skutki dadza si¢ odczu¢ dopiero za kilkadziesiat lat. Kierunek ten,
nazywany ,le$nictwem ekosystemowym”, oznacza czg¢sciowy powrdt do lasu
naturalnego. Jest to zla wiadomos$¢ dla jeleniowatych. Ich zaggszczenie spadnie.
Wzrosna¢ natomiast powinno poglowie innych gatunkéw zwierzat zwiazanych
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ze $rodowiskiem lasu pierwotnego, takich jak kuraki lesne i kuny. Zmiany te jednak
nastepowac beda powoli i stopniowo.

Gospodarka towiecka jest najczesciej administrowana przez resorty rolnictwa
lub lesnictwa. Dzieje si¢ tak m.in. w Finlandii, Szwecji, Turcji 1 w krajach Europy
wschodniej. Natomiast w Zjednoczonym Krolestwie, Francji, Luksemburgu, Danii
1 Norwegii, podobnie jak u nas, gospodarka towiecka jest nadzorowana przez resort

ochrony srodowiska (Dzigciotowski, 2008).

W wigkszosci krajow europejskich obowiazuje jedna ustawa wyczerpujaca
sprawy towiectwa. Jedynie w Zjednoczonym Kroélestwie az pig¢ ustaw reguluje rozne
jego aspekty.

Obwody towieckie w zachodniej Europie sa w duzej mierze wlasno$cia
prywatna, chociaz wystgpuja tam rowniez lowiska stanowiace wtasno$¢ wspodlna lub
rzadowa. Prawo polowania nalezy zwykle do wiasciciela gruntu, ktory korzysta z niego
osobi$cie badz wydzierzawia je indywidualnym mys$liwym lub stowarzyszeniom
lowieckim. W niektérych krajach (np. w Norwegii) wladze moga jednak zadaé
by wilasciciel gruntu sprzedal licencje na polowanie mysliwym albo zeby drobne
wlasnosci laczy¢ we wspolne towiska w celu spelnienia wymogu minimalnej
powierzchni dla polowania na zwierzyng gruba.

System licencyjny wystgpuje w Portugalii, we Wtloszech, Grecji 1 Turcji.
W krajach tych polowanie jest dostepne dla wszystkich obywateli na calym obszarze
panstwa, z wyjatkiem parkéw narodowych 1 rezerwatow oraz pewnych gruntow
rolnych. W niektorych kantonach Szwajcarii wszyscy obywatele moga polowac

w obrgbie granic swego kantonu.

W wielu krajach posiadto$¢ musi by¢ okreslonej wielkosci, aby jej wiasciciel
mogt realizowa¢ swoje prawo polowania. W niektorych departamentach Francji wladze
municypalne administruja prawem polowania we wszystkich posiadtosciach mniejszych
niz 25 ha. W innych departamentach minimalna powierzchnia wynosi od 40 do 80 ha.
Wielko$¢ obwodow jest rowniez regulowana przez rzad w Niemczech 1 innych krajach
zachodnich o systemie rewirowym.

W niektorych krajach prawo deleguje uprawnienia i odpowiedzialno$¢ z tytutu
polowania na stowarzyszenia mysliwych. W takich przypadkach wazne decyzje
podejmowane sa wspoOlnie przez wiladze centralne lub lokalne oraz stowarzyszenia
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mysliwych. System ten wystgpuje w Europie $rodkowo-wschodniej i czg$ciowo
w Niemczech. Stowarzyszenia mysliwych maja pewne uprawnienia réwniez w Szwecji
1 Finlandii, natomiast sa pozbawione oficjalnego statusu w Zjednoczonym Kroélestwie,
Danii i Norwegii. Tym niemniej cz¢s¢ dziatalno$ci stowarzyszen mysliwskich w tych
krajach jest finansowana przez budzet panstwa.

Czlonkostwo w organizacjach mys$liwskich bywa obligatoryjne badz
fakultatywne. Czesto istnieje kilka organizacji mysliwych w jednym kraju.
W zachodniej Europie przynaleznos¢ do jednej lub kilku organizacji mysliwskich jest
dobrowolna. Wyjatek, obok Polski, stanowi Finlandia, gdzie wszyscy mysliwi naleza do
centralnej organizacji. Kazdy z nich moze naleze¢ do jednego tylko kota. Nie ma optat
cztonkowskich, cztonkowskich organizacja ta jest finansowana przez fundusz powstaty
z rzadowego systemu optat pobieranych za licencje mysliwskie.

Federacje narodowe w krajach Unii Europejskiej sa afiliowane w FACE
(Federation of Associations for Hunting and Conservation of the European Union) czyli
Federacji Stowarzyszen na Rzecz Polowania i Ochrony Unii Europejskiej. FACE
zatozono w 1977 r. z siedziba w Brukseli. Obecnie zrzesza 7 miliondw mysliwych (tab.
5). Duze zastugi dla gospodarki towieckiej w Europie ma CIC (International Council for
Game and Wildlife Conservation) — Migdzynarodowa Rada Lowiecka, organizacja

powstata w 1930 r. przy wspdtudziale Polski.

Tabela 5. Liczebnos¢ 1 charakterystyka populacji mysliwych w Europie (dane wedtug
stanu w sierpniu 2007 r. Zrédto: CIA World Factbook).

Kraj Tys. Liczba | Ludnos$¢ % Ludzi | Mysliwych
km? | mysliwych min mysliwych | /km? /ludnos$¢

Albania 29 17 000 3,6 0,6 124 1:176
Austria 84 115 000 8,2 1,4 98 1:70
Belgia 31 20 000 10,0 0,2 323 1:500
Bos$nia 51 50 000 4,6 1,2 90 1:80
Hercegowina
Bulgaria 111 95 000 7,3 1,2 66 1:84
Chorwacja 57 55 000 4,5 1,37 79 1:73
Cypr 9 45 000 0,8 6,4 89 1:15
Czechy 79 110 000 10,2 1,1 129 1:.91
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Dania 43 165 000 55 3,1 128 1:327
Estonia 45 15 000 1,3 0,1 29 1:100
Finlandia 338 290 000 5,2 5,8 15 1:17
Francja 648 | 1313000 63,7 2,1 99 1:47
Niemcy 357 345 000 82,4 0,4 230 1:241
Grecja 132 270 000 10,7 2,7 81 1:37
Wegry 93 54 000 10,0 0,5 108 1:183
Irlandia 70 350 000 4,1 8,9 59 1:9
Wtochy 301 750 000 58,1 1,2 193 1:77
Lotwa 65 25000 2,3 1,2 35 1:80
Litwa 65 25000 3,6 0,8 55 1:120
Luksemburg 3 2000 0,4 0,5 133 1:200
Malta 0,3 15 000 0,4 3,7| 1333 1:27
Moldawia 34 - 4.3 - 126 -
Czarnogora 14 - 0,7 - 50 -
Holandia 42 30 000 16,6 0,2 395 1:500
Norwegia 324 190 000 4,6 4,75 14 1:21
Polska 313 100 000 38,6 0,3 123 1:380
Portugalia 92 230 000 10,6 2,3 115 1:43
Rumunia 238 60 000 22,3 0,27 94 1:367
Serbia 88 80 000 10,1 0,7 115 1:137
Stowacja 49 55 000 54 1,1 110 1:100
Stowenia 20 22 000 2,0 1,0 100 1:.91
Hiszpania 505 980 000 40,4 2,3 80 1:44
Szwecja 450 290 000 9,0 3,22 20 1:31
Szwajcaria 41 30 000 7,6 0,43 185 1:233
Turcja 781 - 71,2 - 91 -
Zjednoczone 245 800 000 60,8 1,3 248 1:74
Krolestwo

W krajach europejskich stopniowo sa wprowadzane teoretyczne i praktyczne
egzaminy dla kandydatow na mysliwych. I tak obowiazkowe egzaminy wprowadzono
w Austrii w 1938 r., w Finlandii w 1964 r., w Danii w 1968 r., we Francji w 1976 r.,
w Holandii w 1978 r., w Szwecji w 1982 r. a w Norwegii w 1987 r. Tre$¢ egzaminow

towieckich jest zroznicowana. Sprawdzana jest znajomos¢ teoretycznych i praktycznych
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(jak poslugiwanie si¢ bronia) aspektow gospodarki towieckiej. Rada Europy w 1985 r.
zalecila wprowadzenie obowiazkowych egzaminow mysliwskich we wszystkich swych
krajach cztonkowskich. Niektore panstwa europejskie (Zjednoczone Krolestwo,
Wiochy) nie maja jednak obowiazkowych egzaminow mysliwskich. Jednocze$nie
obydwa te kraje maja znaczng liczbg mysliwych.

W krajach niemieckojgzycznych, podobnie jak w Polsce, szkolenie i nauczanie
gospodarstwa towieckiego jest tradycyjnie zwiazane z uczelniami lesnymi. W Austrii,
na przyktad, wyzsze wyksztalcenie w tym zakresie zapewnia uniwersytet rolniczy
w Wiedniu, a ponadto dwie szkoly $rednie z programem szkolenia zawodowego
straznikow lowieckich. W Zjednoczonym Kroélestwie, Norwegii i Szwecji uczelnie
rolnicze oferuja wyzsze wyksztalcenie w zakresie gospodarki lowieckiej i1 ekologii
dzikich zwierzat. W innych krajach (jak Francja i Finlandia) nie ma programéow
uniwersyteckich w zakresie gospodarki towieckiej. Ekologia zwierzat townych znajduje
si¢ w programach nauczania zoologii na uniwersytetach wigkszosci krajow
europejskich. Solidne szkolenie na nizszym poziomie jest zorganizowane w bardzo
wielu krajach. W Zjednoczonym Krdlestwie istnieja 2-letnie szkoty praktycznej
gospodarki towieckiej. Kandydaci na zawodowych straznikow lowieckich zwykle

odbywaja staz. Maja tez swoj zwiazek zawodowy.

Podsumowanie

Przedstawiony, z konieczno$ci niepelny, obraz dotyczy sytuacji fowiectwa we
wspotczesnej Europie, ktorej jesteSmy czescia. Lowiectwo polskie na tym tle wyglada
zupetnie niezle. Wykazuje dobry stan organizacyjny 1 nowoczesno$¢. Jego staba strona
jest niezrozumiale niski udzial spoteczenstwa w jego uprawianiu. Liczba mysliwych na
kilometr kwadratowy powierzchni kraju jak i na 1 000 jego mieszkancow plasuja nas na
koncu tabeli europejskiej. Sytuacja taka stwarza nielicznej grupie zainteresowanych
szerokie mozliwosci uprawiania myslistwa. Z drugiej strony mata liczebnos$¢
mysliwych nie sktania do intensyfikacji gospodarki towieckiej, lecz ja wrgcz
uniemozliwia.

Droga wyjscia z tej patowej sytuacji mogto by by¢ opracowanie i wdrozenie
polityki panstwa w dziedzinie lowiectwa. Jej brak powoduje okreslone trudnosci
w dlugofalowym planowaniu gospodarki towieckiej. Musimy sobie odpowiedzie¢

na pytania o model lowiectwa, jaki bgdziemy preferowac, o tolerowana liczebno$¢
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zwierzyny cele stawiane przed gospodarka lowiecka. Jest to wazne i pilne zadanie,
bez rozwiazania ktérego trudno bedzie o harmonijny rozwdj polskiego towiectwa.
Nastepnym, by¢ moze wazniejszym, wyzwaniem jest propagowanie
w spoleczenstwie myslistwa rekreacyjnego. Bowiem jedynie taki model moze liczy¢ na
spoteczne przyzwolenie. Myslistwo musi kojarzy¢ si¢ z wysoka etyka, sprawnoscia,
umitowaniem przyrody i bezinteresowno$cia. Wypracowanie pozytywnego image’u
mysliwego we wspotczesnym zurbanizowanym spoleczenstwie jest zadaniem tyle

trudnym, co niezbednym.
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Jan Blaszczyk

Dyrekcja Generalna Lasow Panstwowych

Problem zarzadzania zwierzetami fownymi w osrodkach hodowli

zwierzyny Lasow Panstwowych w strefach przygranicznych

Gospodarowanie populacjami zwierzyny (losie, jelenie, daniele, sarny, dziki
1 muflony) odbywa si¢ w Polsce na powierzchni 9 miln. ha laséw. Lasy Panstwowe
prowadza bezposrednio gospodarkg lowiecka na 12 % tej powierzchni tj. na
powierzchni okoto 1,2 min. ha. Tyle bowiem laséw wchodzi w sktad obwodow
lowieckich pozostajacych w zarzadzie nadlesnictw. Na pozostatej powierzchni
gospodaruja kota towieckie.

Polska podzielona jest na 5063 obwody towieckie, z ktorych 4741 dzierzawia
kota towieckie, a 322 sa wylaczone z wydzierzawienia 1 przekazane w zarzad Lasom
Panstwowym, Polskiemu Zwiazkowi Lowieckiemu i innym jednostkom (Agencja
Nieruchomosci Rolnych, uczelnie itp.).

Usytuowanie tych obwodow w kraju przedstawia ponizsza mapa.

'NADLESNICTWA ZARZADZAJACE
OSRODKAMI HODOWLI ZWIERZYNY LP
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Ogotem obwody towieckie pozostajace w Zarzadzie Laséw Panstwowych
zajmuja powierzchnig¢ 1.936.234 ha, z czego lasy (r6znych form wlasnosci) zajmuja
1.197.811 ha. Wskaznik lesistos$ci (62 %) wskazuje na to, ze sa to gldéwnie obwody
lesne tj. takie, ktorych lesisto$¢ przekracza 40 %. W roku 2009 gospodarke towiecka
w tych obwodach prowadzito 296 oséb zatrudnionych na 145 etatach.

W odniesieniu do populacji krajowej w obwodach towieckich zarzadzanych
przez Lasy Panstwowe, ktore stanowia zaledwie 4,7 % wszystkich obwodow
towieckich bytuje:

20 % jeleni

8 % saren

11 % dzikoéw
31 % danieli

Liczebnos¢ podstawowych gatunkow zwierzyny w osrodkach hodowli zwierzyny Lasow

Panstwowych przedstawia ponizszy wykres.

Liczebnos¢
szt wybranych gatunkéw zwierzat townych w OHZ LP w poszczegéinych
sezonach towieckich w sztukach
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W obwodach towieckich zarzadzanych przez Lasy Panstwowe pozyskuje sig:
22 % jeleni
10 % saren
15 % dzikow
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35 % danieli

catosci krajowego pozyskania zwierzyny.

W ostatnich trzech sezonach towieckich pozyskanie zwierzyny grubej w osrodkach

hodowli zwierzyny LP ksztattowato sie na nastepujqcym poziomie.

Sezon lowiecki Liczba pozyskanych zwierzat w szt.
2008/2009 43889
2007/2008 35751
2006/2007 31963

Masa pozyskanych tusz zwierzyny waha si¢ w zaleznosci od sezonu od 1200 do 1400

ton.

Pozyskanie podstawowych gatunkow zwierzyny w osrodkach hodowli zwierzyny Lasow

Panstwowych przedstawia ponizszy wykres.

Pozyskanie wybranych gatnkow zwierzat fownych w OHZ LP w

szt poszczegolnych sezonach towieckich w sztukach
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1los¢ trofeow medalowych pozyskanych w ohz LP w ostatnich 3 sezonach towieckich..

Sezon JELEN BYK SARNA DANIEL DZIK
lowiecki ROGACZz

Ztoto | Srebro | Braz | Ztoto | Srebro | Braz | Ztoto | Srebro | Braz | Ztoto | Srebro | braz
2006/2007 2 49 | 140 4 10| 20 - - - 2 3 5

2007/2008 7 58 | 169 5 12| 22 3 5 5 2 2 7

2008/2009 14 83 | 230 8 23| 28 2 8| 15 5 5| 14

Osrodki hodowli zwierzyny Lasow Panstwowych w dos¢ istotny sposob
wplywaja na gospodarke towiecka i lesna kraju. Wplyw ten wynika z tego, iz o$rodki te
skupiaja znaczna czg§¢ populacji zwierzat townych (jelenie, daniele, sarny). Zatem
gospodarowanie

tymi populacjami w ohz LP, w pewnym stopniu decyduje o liczebnosci
zwierzyny nie tylko w samych ohz, ale réwniez w obwodach dzierzawionych przez kota
towieckie.

Osrodki hodowli zwierzyny Lasow Panstwowych w ogdlnej liczbie ohz
funkcjonujacych w kraju stanowia zdecydowana wigkszos$¢. Sa zatem dla gospodarki
lowieckiej wazne 1 majq na nig okreslony wplyw. Wiele funkcji, jakie ohz LP pelnig nie
mogtoby by¢ petlnionych w obwodach wydzierzawionych. Ustawodawca konstruujac
przepisy ustawy Prawo towieckie okreslit bowiem obowiazki zarzadcy ohz, nie
wskazujac zrodet ich finansowania. Tylko dzigki wzorowej organizacji i dobremu
zarzadowi ohz-ami mozliwe jest wypracowywanie $rodkow, ktore kierowane sa na
realizacj¢ zadan ustawowych. Lasy Panstwowe, jako zarzadca majatku Skarbu Panstwa
sa zobowiazane do takiego sprawowania zarzadu i prowadzenia gospodarki towieckiej,
aby wywiaza¢ si¢ z natozonych przez ustawe obowiazkoéw. Trudno byloby obowiazek
taki, bez zapewnienia srodkow finansowych, natozy¢ na kota towieckie.

Sprawujac zarzad 1 prowadzac gospodarke towiecka trzeba braé¢ pod
uwage wiele czynnikow, w tym potozenie poszczegdlnych obwoddéw, w szczegdlnosci
ich usytuowanie w strefach przygranicznych. Pomimo tego, Ze gltowne zasady
prowadzenia gospodarki towieckiej sa jednakowe dla wszystkich obwodow, niezaleznie
od ich potozenia, to gospodarujac w strefie przygranicznej trzeba bra¢ pod uwage m.in.:

1.  Konieczno$¢ wspodtpracy ze stluzbami chroniacymi granicg panstwowa

(Stuzba Graniczna).

2.  Transgraniczna migracj¢ zwierzyny.
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3. Odmienne zasady i reguly prowadzenia gospodarki towieckiej po obydwu

stronach granicy.

W kwestii wspdlpracy ze Shuzba Graniczna zarzadcy ohz — nadle$niczowie
wypracowali doskonale funkcjonujace mechanizmy, ktére eliminuja niedogodnosci
w polowaniu i codziennym wykonywaniu obowiazkéw z zakresu gospodarki
lowieckiej.  Obecnosci Stuzby Granicznej nie dostrzegaja mysliwi wykonujacy
polowanie. Wzajemna wymiana informacji jest korzystna dla obydwu stron.

Zwierzyna nie ,,respektuje” granic panstwowych i migruje tam gdzie znajduje
korzystniejsze warunki bytowe — schronienie i bazg pokarmowa. Dlatego tez zarzadcy
ohz przykladaja szczegdlna uwage do towieckiego zagospodarowania terenow
przygranicznych. Ciagi odpowiednio urzadzonych poletek lowieckich 1 wodopojow
skutecznie ograniczaja migracje zwierzyny poza granice panstwa. Coraz czg$cie]
obserwuje si¢ podejmowanie podobnych prob zagospodarowania towisk na terenach
przylegajacych do granicy przez naszych sasiadow, w szczegoélno$ci mysliwych
ukrainskich. Wszystkie te proby zwigkszaja atrakcyjnos$¢ terendOw przygranicznych dla
zwierzyny 1 wplywaja na poprawg jej warunkow bytowych.

Do$¢ skomplikowana materia sa uwarunkowania prowadzenia gospodarki
towieckiej w sasiadujacych z soba krajach, a szczegdlno$ci warunki wykonywania
polowania. Problem ten w bardzo wyrazny sposob zaistniat po wejsciu Polski do UE
1 praktycznym zaniku granic panstwowych, jako bariery utrudniajacej kontakt pomigdzy
mys$liwymi. Jaskrawym przykladem jest mozliwos¢ polowania na wilki 1 niedzwiedzie
na Slowacji przy petnej ochronie tych gatunkow po stronie polskiej. We wzajemnych
bliskich kontaktach pomigdzy mys$liwymi obydwu ww. krajow temat ten jest zywo
dyskutowany. Podobna, cho¢ nieco tagodniejsza relacja w omawianej kwestii wystgpuje
pomigdzy mysliwymi z Polski i Ukrainy. W praktyce towieckiej duze drapiezniki
niepokojone polowaniem chgtniej przebywaja po stronie polskiej co jest zwiazane z ich
silniejsza presja na zwierzyng, gtownie jeleniowate.

Rozwiazanie tej kwestii nie lezy jednak w gestii mys$liwych 1 wymaga

wypracowania odpowiednich mechanizmow na szczeblach rzadowych.
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Jan Kraczek

Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Lublinie

Gospodarowanie populacjami zwierzat lownych na Lubelszczyznie

Zasoby lesne Polski i Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Lublinie

Powierzchnia lesna na terenie kraju stanowi 9,1 min. ha, z czego 7,6 min. ha
zarzadza Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe. Pozostata cz¢s¢ 1,5 mln ha
to wlasno$¢ prywatna i innych wiascicieli.

Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Lublinie zarzadza powierzchnia
420,4 tys. ha lasow. Pozostata czg§¢ 235 tys. ha stanowi wlasno$¢ prywatna i innych
wiascicieli.

Obecnie lesistos¢ kraju wynosi aktualnie 29 % (w roku 1945 — 21 %) a Regionu
Lubelskiego 23 % i nalezy do jednego z najnizszych wskaznikow w kraju.

Powierzchnia lesna w Polsce systematycznie zwigksza si¢ zgodnie z ,,Krajowym
programem zwigkszania lesistosci”, ktory zaktada osiagnigcie 30 % do roku 2020
i 33 % w roku 2050.

Liczebnos$¢ zwierzat lownych.

Prowadzenie trwale zrownowazonej gospodarki lesnej z  bogata
biordéznorodnoscia sprzyja rozwojowi populacji zwierzyny townej grubej (tos, jelen,
daniel, sarna dzik).

Wedlug danych czasopisma ,towiec Polski” Nr 31/1937 w granicach
przedwojennych Polski powierzchnia lasow stanowita 8.640.000 ha, z czego Lasy
Panstwowe zarzadzaty powierzchnia lesna wielkosci 3.340.000 ha (39 %).

Szacunkowy stan zwierzyny lownej na terenie Polski w roku 1937

przedstawiat si¢ nastepujaco:

Gatunek Sztuk

niedzwiedzie 265
tosie 1130
jelenie 16 050
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sarny 188 130
dziki 22 060
wilki 1190
rysie 270
zbiki 120
lisy 25 980
borsuki 11 620
;;Zi(irey, kuny, tchorze i 3 800
zajace 4 988 400
bazanty 457 150
cietrzewie 58 230
jarzabki 28 430
kuropatwy 2138700

Liczebno$¢ wazniejszych przedstawicieli gatunkéw zwierzyny grubej
w Polsce od okresu powojennego stale wzrasta i wedlug szacunkowego stanu na

dzien 10.03.2009 r. wynosila:

Gatunek Tysigcy sztuk
osie 6,5
jelenie 170
daniele 19
sarny 800
dziki 250

Gospodarka towiecka na tereniec RDLP w Lublinie prowadzona jest na terenie
375 obwodow towieckich o powierzchni — 2.400 tys. ha, w tym 635 tys. ha gruntoéw
leSnych. W tej liczbie 62 to obwody lesne dzierzawione przez RDLP, 14 —
przeznaczone na osrodki towieckie Lasow Panstwowych (OHZ-LP), 1- na OHZ — PZL.

Liczebno$¢ zwierzyny lownej w zasiggu terytorialnym RDLP w Lublinie
stanowi: 1.190 tosi, 6.400 jeleni, 410 danieli, 48.000 sarn, 12700 dzikéw.

Pozyskanie zwierzyny grubej w okresie sezonu towieckiego 2008/2009

wynosita: 1.300 jeleni, 65 danieli, 8.100 sarn i 9.600 dzikow.
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Stan liczebny zwierzyny drobnej utrzymuje si¢ na niskim poziomie i wynosi
10% w stosunku do okresu lat 60-tych.
Do probleméw w prowadzeniu gospodarki lowieckiej mozna zaliczy¢:
e niski stan zwierzyny drobnej: zajac (47 tys. szt. w roku 1968 - 485 tys.
szt.) i kuropatwa (42 tys. szt. w roku 1968 — 380 tys. szt.),
e nadmierny stan lisa 18 tys. szt. (w roku 2001 — 10 krotnie mniej),
e duza liczebnos$¢ wilka — 110 szt.,
e wysoki stan tosia i bobra,

e krukowate i ptaki drapiezne.

Odnotowywany jest rowniez spadek liczebnosci kurakow lesnych (gluszec
cietrzew)

Spadek liczebnosci gatunkow zwierzyny drobnej jest wynikiem nadmiernej
liczebnosci drapieznikow (lisa, jenota, kuny, kruka, jastrzebi oraz zdziczatych pséw

1 kotow).

Dzierzawcy i1 zarzadcy obwodow towieckich na terenie RDLP w Lublinie
podejmuja liczne dziatania zmierzajace do zwigkszenia liczebnosci gatunkow
pozostajacych w regresie w oparciu o programy finansowane m.in. z Funduszu
Lesnego, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Wojewodzki
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Urzad Marszatkowski

Wojewodztwa Lubelskiego realizowane pod ostona stuzby weterynaryjnej 1 naukowe;.

Relacja las — zwierzyna

Wraz ze wzrostem stanu liczebnego zwierzyny plowej wzrasta konieczno$¢
podejmowania dziatah w zakresie ochrony lasu przed szkodami od zwierzyny.

W roku 1956 na terenie kraju zarejestrowano 34,6 tys. ha powierzchni
zredukowanej szkdd wyrzadzonych w lesie przez jelenie i sarny.

W roku 1982 szkod tych odnotowano 58 tys. ha, z czego 30 tys. ha przypadato
na uprawy 26 tys. ha na mtodniki i 2 tys. na drzewostany. Sprawcami tych szkod byty:

losie, jelenie 1 sarny.
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W roku 2007 zaewidencjonowano juz 155 tys. ha — w tym 67 tys. ha dotyczyto
upraw, 66 tys. ha mtodnikdow a 22 tys. ha drzewostanow. Szkody powodowaty

ww. gatunki.

Stan szkod od zwierzyny w lesie na terenie RDLP w Lublinie w roku 2000 dot.
5.000 ha, a w roku 2009 — 7.500 ha.
Najskuteczniejsza metoda zabezpieczenie upraw lesnych przed szkodami

od zwierzyny ptowej sa grodzenia.

Wplyw zagospodarowania obwodow lowieckich na ograniczenie szkod
od zwierzyny w lesie i na polach

Oprocz kosztochlonnego grodzenia upraw lesnych sposobem na ograniczenie
szkod w lesie i na polach jest wlasciwe zagospodarowanie obwodow towieckich przez

zarzadcow (Nadle$nictwa, PZL, Uczelnie) i dzierzawcow (Kota Lowieckie).

Wdrazanie i preferowanie elementéw trwalego lowieckiego zagospodarowania
lowisk.

e poletka z towieckimi mieszankami wieloletnimi,

e nasadzenia drzew owocowych,

e poletka zgryzowe,

e zagospodarowanie tak srodlesnych 1 przylesnych,

e sztuczne wodopoje,

e zakladanie paséw zaporowych.

Prowadzenie racjonalnej gospodarki towieckiej w ramach jednej populacji
bytujacej w przyblizonych warunkach §rodowiskowych jest mozliwe i uzasadnione.

W tym celu gospodarka towiecka w obwodzie towieckim prowadzona jest na
podstawie rocznych planow towieckich zatwierdzanych przez Nadlesniczych po
zasiggnigciu opinii przez Zarzadow Okrggowych PZE 1 Wojtow Gmin.

Wskazniki do planéw rocznych pochodza z wieloletnich lowieckich planow
hodowlanych dla opracowanych dla Rejonow Hodowlanych. Plany te zatwierdza
Dyrektor RDLP po uzgodnieniu z Marszatkiem Wojewddztwa oraz Polskim Zwiazkiem

Lowieckim.
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Za funkcjonowanie Rejonu Hodowlanego odpowiada Koordynator powolany

przez Dyrektora RDLP.

Na terenie RDLP w Lublinie utworzono 8 Rejonéw Hodowlanych:
1. Puszcza Sandomierska

. Roztocze i Puszcza Solska

. Pojezierze Leczynsko -Wilodawskie

. Lubelski

. Podlasia

. Putawsko Lubartowski

. Chelmski

. Lasy Janowskie

0o 9 O O B WODN

Analizy realizacji rocznych planéw towieckich w poréwnaniu ze wskaznikami
docelowymi wieloletnich lowieckich planéw hodowlanych wykazuja potrzebg
uwzglednienia nastgpujacych kierunkow dzialania:

1. Utrzymanie wilasciwej selekcji strukturalnej wiekowej 1 plciowej gldwnie
w odniesieniu do populacji jeleni,

2. Kontynuowanie dzialan majacych na celu zwigkszenie liczebnosci populacji
zwierzyny drobnej,

3. Pehiejszej realizacji plandéw pozyskania zwierzyny wyrzadzajacej szkody
w lesie i na polach,

4. Odstrzat drapieznikow (lisa, jenota, kuny, oraz zdziczalych psoéw i kotow),

5. Wykonywanie polowan na granicy polno lesnej w okresie nasilenia szkod

na polach.

W 10 osrodkach hodowli zwierzyny Laséw Panstwowych utworzonych
z 14 obwodow towieckich realizowane sa cele okreslone w art. 28 ust. 2 ustawy
,Prawo towieckie” z 13.10.2010 r. z p6zniejszymi zmianami — tj.:
1. Prowadzenie wzorcowego zagospodarowania towisk, wdrazaniem nowych
osiagnie¢ z zakresu towiectwa,
2. Prowadzenie badan naukowych,
3. Odtwarzanie populacji zanikajacych gatunkéw dziko zyjacych,
4. Hodowla rodzimych gatunkéw zwierzat townych w celu zasiedlenia towisk,
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5. Hodowla zwierzat townych szczegdlnie pozytecznych w biocenozach
lesnych,
6. Prowadzenie szkolen z zakresu towiectwa.
Zakres zadan OHZ-LP potaczony z realizacja wymienionych celow pozwala na
stwierdzenie, iz gospodarka towiecka prowadzona przez Nadle$nictwa moze stanowi

model.

Przedstawiony temat dot. gospodarowania populacjami zwierzat lownych
na Lubelszczyznie pozwala na wyltonienie wnioskdéw — jak nizej:

* Dziatalno$¢ lesnikow i mysliwych w okresie dziesigcioleci przyczynita sig
do odbudowy i znacznego wzrostu liczebno$ci gatunkow zwierzyny grubej
zardwno w kraju jak rdwniez na LubelszczyzZnie,

* Podstawa tego stanu jest prowadzenie gospodarki lowieckiej
na odpowiednim poziomie (ochrona, hodowla i pozyskanie zwierzyny),

» Niezbedne jest podejmowanie dziatan na rzecz poprawy jakosci osobniczej,
a szczegolnie dbalo$¢ o zachowanie selekcji strukturalnej i oszczedne
pozyskiwanie jeleni bykow w III klasie wieku,

» Gospodarowanie populacjami zwierzyny grubej ma najwigkszy sens
w granicach Lowieckich Rejonéw Hodowlanych o zblizonych warunkach
srodowiskowych 1 w ramach bytujacej tam gatunkéw zwierzyny,

* Poziomi gospodarki towieckiej w osrodkach hodowli zwierzyny Lasow
Panstwowych mozna wuzna¢ za modelowy do wykorzystania
W przewazajacej czgsci obwodow dzierzawionych przez Kota Lowieckie,

* Nadmierne wystgpowanie tosia 1 utrzymywanie moratorium dla tego
gatunku nie sprzyja ograniczeniu szkod w lesie 1 powoduje potrzebg

ponoszenia wigkszych kosztéw na ochrong lasu przed szkodami.
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Janusz Malawski
Zarzad Okregowy PZL w Krakowie

Problemy gospodarowania jeleniem w poludniowo-wschodniej Polsce

Przed I Wojna Swiatowa niektorzy wybitni polscy mysliwi polujacy
w Karpatach  widzieli potrzeb¢ okreslenia zasad gospodarowanie jeleniem.
Dr Wiadystaw Burzynski — lesnik po szkole wiedenfiskiej - ktory dlugie lata pracowat
1 polowal w Karpatach, w ksiazce pt. ,,Z Karpat” (1933) pisze nt. jelenia ...” Ustawa,
ktora powstawala w okresie bezposrednio powojennym miala, zdawatoby sie,
przede wszystkiem obowiqzek wziecia w opieke najwiekszego szanca wojny
swiatowej - Karpat, jako najwiekszej kniei przedwojennej, a w niej - ratowania
niedobitkow przedwojennych mieszkancow, w pierwszym rzedzie jeleni.
Tymczasem wszystko zostato po dawnemu! Zajqc, kaczka, przepiorka, bekas i.t.d.
majq skrupulatnie zachowany czas ochronny w ich porze godowej, ale jelen? Poco
mu ochrony w rykowisko? To¢ jest ich taka masa, a nadto to tak wygodnie, gdy
on sam wola, zZe jest tu, przy swoich taniach! Nie trzeba tropienia, nagonki,
znawstwa rewiru, wystarczy do pomocy byle chiop, jezeli ma uszy ku stuchaniu!
To, ze sie zabije starego byka przed pokryciem tan, cho¢ sobie to z drugiemi
wywalczyl - nic nie szkodzi; na to czeka dos¢ mtodszych! A i to honorowi ,,hodowcy"
nie przeszkadza, gdy jako wlasciciel polowania, zejdzie sie czasem z mysliwym-
ktusownikiem, podchodzqc jednego z nim ryczqcego byka dowodzi to tylko celowosci
tej metody polowania.

Zresztq, co to wiele mowi¢! Wobec cudow nastrojowych rykowiska (jakby
go to nie mozna stucha¢ bez zabicia bohatera), nie ma ochrony, nie konsekwencji,
logiki i basta! Nie dalo sie osiqgnqé nawet przesuniecia tej ochrony o czternascie
dni, tj. do konca wrzesnia, a ci, ktorym logika kazata przyznac¢ racje temu zZgdaniu,
gdy przyszio stanqé jego obronie - zamilkli. Czy kiedys - pozmiej - nie bedzie
za pozno?...”

W okresie powojennym zasady gospodarowania jeleniem oraz kryteria odstrzatu

zmieniaty si¢ kilkakrotnie. Pierwsze opracowane zostalty w 1953 roku. Nastepne
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jednolite dla catego kraju opracowano w 1960 r. przetrwaty do 1974 r. W 1974 roku
ztagodzono wymogi odstrzalu w odniesieniu do bykow mtodych. Zasady
te obowiazywaty do 1983 r. Kolejne wraz z kryteriami odstrzatu zostaly zatwierdzone
przez NRL w 1983 r. Uwzgledniono w nich podzial na klasy wieku i ustalenie limitu
odstrzatu w klasach wieku, z pewnymi zmianami obowiazywaty do 2005 roku. W 2005
roku weszly nowe zasady gospodarowania populacjami zwierzyny ptowej i muflona wraz
z Kkryteriami odstrzalu w zwiazku ze zmiang ustawy ,,Prawo towieckie”, w mysl ktorej
ustalenie zasad selekcji populacyjnej 1 osobniczej nalezy do zadan Polskiego Zwiazku
Lowieckiego. Kolejna korekta zasad gospodarowania jeleniem weszta w 2009 roku.

Za kazdym razem powdd zmian byt ten sam. Brak efektow w postaci poprawy
jako$ci osobniczej, trofeistycznej, oraz istnienie niewtasciwych struktur populacji jeleni
w szczegblnosci ptciowej, oraz wiekowej bykow.

Wsrdd mysliwych 1 naukowcoéw kazda zmiana zasad gospodarowania
I Kryteriow odstrzalu samcow zwierzyny ptowej wywotywata wiele emocji i polemik.
Na famach literatury towieckiej i naukowej swoje poglady dotyczace tej problematyki
prezentowali migdzy innymi: Stelinski, Fruzinski, Pielowski, Komisja Hodowlana NREL,
Banaszewski, Przybylski, Zalewski i inni. Oto fragmenty niektorych z nich.

Stelinski (1958) w artykule ,,W sprawie zmiany kryteriow odstrzatu jeleni"
przekonuje, ze owczesne kryteria odstrzalu nie przyczynity si¢ do poprawy jakoSci
osobniczej jeleni. Stwierdza on, zZe ,,... w 1957 r. mija piqty sezon stosowania obecnych
kryteriow odstrzatowych, przez ktory to okres, o ile sq one stuszne, na pokazach powinna
byta sie zaznaczy¢ "poprawa jakosci poroza" co jednak nie nastqpito. Dowodem tego sq
watpliwosci wyrazane zarowno przez zwiedzajqcych pokazy, jak i przez cztonkow komisji
oceny w przedmiocie stusznosci tych kryteriow i sugestie ich zmian w odniesieniu do bykow
starszych, tj. po 7 - 8 porozu ...".

Fruzinski i Pielowski (1989) odno$nie kryteriow formutuja nastgpujace uwagi ,,...
stosowanie z niewielkim raczej powodzeniem kryteria odstrzatu selekcyjnego dotyczyly
Wylqcznie  selekcji  osobmiczej, a nie uwzglednialy zupetnie  koniecznosci
gospodarowania populacja danego gatunku. W takich warunkach stuszny z zatozenia
odstrzal selekcyjny oddzialywal czesto niekorzystnie na populacje znieksztatcajqc jej
strukture wieku. Nie dbano tez dostatecznie o utrzymanie w poglowiu wyrownanego
stosunku plci populacji. Jedno i drugie wplynelo na spaczenie naturalnej

’

produktywnosci populacji i na brak wyraznych postepow w polepszeniu trofeum....’
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Pielowski (1992) w artykule na tamach LP zauwaza ,,... Z poczqtkiem lat 80 -
tych przeszlismy w Polsce, na podstawie nowych wynikow badan ekologicznych, na
selekcje w duzej mierze strukturalng. Wychodzono przy tym ze stusznego zaloZenia, Ze
zasadniczym obiektem hodowli towieckiej powinna by¢ populacja, a nie pojedynczy
osobnik ...".

W roku 1994 Komisja Hodowlana Naczelnej Rady towieckiej uznata, ze ,,...
mankamentem dotychczasowej polityki hodowlanej wobec zwierzyny plowej jest
niedocenianie wazno$ci wyrownanego stosunku ilo§ciowego plci oraz wilasciwego
uformowania struktury wiekowej pogltowia. Dotychczasowe kryteria odstrzatu
selekcyjnego, niepotrzebnie nazbyt drobiazgowe i surowe w mtodych klasach wieku
przyczynity si¢ do nadmiernego uzytkowania starszych i $rednich klas wieku, unikania
odstrzalu samcoéw mtodych i1 nie wykonywanie planow pozyskania ...”. Z kolei
w 2005 roku Komisja Hodowlana Naczelnej Rady Lowieckiej zauwaza, zZe ,,... Plan
odstrzatu musi wynika¢ z rzeczywistego stanu populacji i nie moze byé prostym
przelozeniem wskaznikow modelowym. W populacjach o zachwianej strukturze
wiekowej, w grupie jeleni - bykow i przewadze osobnikéw w I klasie, a takq sytuacje
obserwujemy w wiekszosci lowisk w Polsce, nalezy podjq¢ zdecydowane kroki
prowadzqce do jej zmiany. Winno to nastqpi¢ poprzez ochrone bykow prawidlowo
rozwijajqcych sie w Il klasie wieku oraz ograniczenie nadmiernego odstrzatu w klasie I.
Odstrzal w klasie I wieku nie moze w zadnym wypadku przekraczaé 50% stanu jeleni -
bykoéw przeznaczonych do selekcji, a tym samym niedopuszczalne jest aby, jelenie - bykKi
byly zamiennie realizowane w innych niz zaplanowane klasach wiekowych.
Jednoczesnie nalezy stwierdzi¢, Ze niezrealizowanie planu odstrzatu w danym sezonie
jeleni - bykow nie powinno skutkowaé w najblizszych 3-5 latach sankcjami, o ktorych
mowa w art. 30 ust. | ustawy Prawo lowieckie...”.

W 2006 roku Wojnowicz w swoim artykule pisze cyt. ,,... Kazdy z nas woli
strzela¢ byka z byle jakim nawet wiericem niz lanie. W efekcie takiego rozumowania
problemy zaczynajq sie na etapie inwentaryzacji i planowania. Liczba bykéow w czasie
liczenia ulega cudownemu rozmnozeniu tak, iz w papierach wszystko gra. Stosunek plci
sie zgadza, byki wystepujq we wszystkich 3 klasach wieku, ale niestety tylko na papierze.
Przy realizacji planow okazuje sie, ze 3 klasa praktycznie nie istnieje, a zawyzanie
inwentaryzacji bykow powoduje utratq kontroli nad przyrostem zrealizowanym.
Przektada sie to zarowno na wzrost szkod wyrzqdzonych w lesie jak i na polach,
W zwiqzku z czym trudno sie dziwi¢ czesci nadlesniczych, ktorzy robiq wszystko,
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by w dalszym ciqgu ustala¢ wysokos¢ odstrzatu na granicy redukcji. Jezeli jeszcze
na dodatek koto fowieckie w inwentaryzacji pokazuje na papierze prawidtowq strukturq
plci i wieku, to odstrzal zaplanowany zgodnie z wytycznymi NRLE poglebia jeszcze
regres w populacji”. Dalej w tym artykule postuluje, ze , Mysliwi decydujqcy sie na
odstrzal byka koronnego w koncowce pierwszej lub drugiej klasy 0 wadze
przekraczajqcej sredniq powinni by¢ zdecydowanie pietnowani przez spotecznosé
towieckq, a zarzqdy okregowe powinny rozwazy¢ mozliwos¢ kierowania tego typu spraw
do rozpatrzenia przez rzecznikéw dyscyplinarnych, korzystajqc ze stosowanych
zapisow Statutu PZL ...”

Z kolei Przybylski (2006) swoim artykule na tamach LP uznat, cyt. ,, ... Po ponad
20 latach obowiqzywania selekcji populacyjnej popatrzymy na efekty naszych zmagan
nad poprawaq jakosci naszych populacji, to sq one, niestety, jednak mizerne. Wydaje sie,
ze w przypadku jeleni barierq uniemozliwiajqcq uzyskanie znaczqcej poprawy jest zbyt
wysoki odstrzat bykow przysztosciowych, ktorych roczmie pada zbyt duzo, a czego
wymiernym przyktadem sq wyniki oceny trofeow, w ktorych odstrzaly nieprawidtowe
i naganne stanowiq do 30 % pozyskania. Ten ,,ogien zaporowy” potozony szczegolnie na
2 klase wieku nie pozwala dobrze zapowiadajqcym sie bykom pokazac swoich
mozliwosci w postaci kapitalnych trofeow...”

W kolejnym artykule Przybylski pisze, ze cyt. ,.. W Polsce znamiennym
przyktadem powtarzajqcego sie do dzisiaj okresowego spadku jakosci naszych bykow
w wyniku braku selekcji, albo jej nieprzestrzegania, jest nasz jelen karpacki. Dzis
historia niestety sie powtarza i, niestety dotyka nie tylko jelenia karpackiego, ale odbiega
prawie we wszystkich towiskach, daleko od wymarzonego modelu....”

W roku 2006 do tej dyskusji wlacza si¢ Zalewski, ktéry w swoim artykule stusznie
zauwaza, ze ,, ...Do lat 90 - tych ubieglego wieku obowiqzywaly praktycznie zréznicowane
zasady selekcji w ohz i kotach towieckich. Przejawiato sie to szczegdlnie w kwestii
odpowiedzialnosci  organizacyjnej  czionkow  Polskiego Zwiqzku Lowieckiego
dokonujqcych odstrzatow w obwodach dzierzawionych i wylqczonych z dzierzawy....”.
W kolejnym artykule Zalewski pisze, ze ,,... Wprowadzony rozporzqdzeniem Ministra
Srodowiska w 1997 r. system oceny prawidlowosci odstrzatéw, niedopracowany z punktu
widzenia formalnego i organizacyjnego spowodowal m. in. brak stosowania sankcji
za nieprzestrzeganie zasad selekcji, a tym samym pozbawil mozliwosci nadzoru nad
prowadzeniem gospodarki towieckiej. Przyczynilo sie to w efekcie do rozprzezenia
dyscypliny W zakresie przestrzegania kryteriow odstrzatow, efekty czego odczuwalne
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sq do dzis. Nowela do ustawy i uchwala NRL, jednoznacznie okreslajq: jednolity system
oceny we wszystkich kategoriach obwodow towieckich (ohz, kota towieckie), wspolng
ocene - Przy udziale w komisji zainteresowanych stron (PZL i Administracji Lasow
Panstwowych) we wszystkich obwodach fowieckich, jednolity system sankcji,
niezalezny od kategorii obwodow oraz sankcje dla  podprowadzajqcych
za nieprawidlowe i naganne odstrzaty...."

Nalezy podkresli¢, ze ustawa ,,Prawo towieckie” na mocy art. III ust. 3 naktada
na zarzadcow 1 dzierzawcow obwodow towieckich obowiazek gospodarowania populacjami
zwierzyny w sposob umozliwiajacy uzyskiwanie mozliwie wysokiej kondycji osobniczej
1 jakosci trofedw oraz wiasciwej liczebnosci populacji poszczegdlnych gatunkow.

Liczba medalowych wiencéw zdobytych na terenie Beskidow i1 Bieszczadow
swiadczy, ze istnieja tam korzystne warunki do stosowania w praktyce towieckiej
Ltrofeistycznego modelu gospodarowania jeleniem”, ktérego priorytetem bedzie
kondycja fizyczna jeleni i potega wiencow bykow.

Potrzebna jest jednak zmiana zasad gospodarowania tym gatunkiem oraz
korekta kryteriow odstrzatu 1 podporzadkowanie powyzszemu celowi wszystkich
zabiegbéw gospodarczych.

Obecnie wybor jeleni przeznaczonych do odstrzatu sprowadza si¢ do oceny ich
wieku na podstawie zachowania i sylwetki danego osobnika, a w przypadku bykéw
takze formy 1 masy poroza. W mojej opinii kryteria odstrzalu cechuje zbytnia
drobiazgowos$¢, niektore elementy maja watpliwa wartos¢, lub sa trudne do stosowania
w praktyce np. kryteritum masy wienca (ulega ona w trakcie zycia danego osobnika
wahaniom). Uznanie za odnogg¢ odrostka dtugos$ci 2, 3 czy moze 5 centymetrow (liczba
odnog w wiencu na przestrzeni zycia osobnika tez ulega wahaniom). Pominigty zostat
istotny element jakim jest masa tuszy, tak w odniesieniu do bykéw, tan, jak i cielat.
A przeciez odgrywa bardzo wazna rolg szczegdlnie w warunkach gorskich, gdzie
zdarzajq si¢ $niezne, mrozne zimy 1 wystgpuja duze drapiezniki (niedzwiedz, wilk 1 rys).
Pominigty jest takze inny element, taki jak dlugo$¢ tyk, majacy przetozenie na
punktacj¢ zgodnie z formula CIC oraz masg poroza. Odstrzat fan i cielat wykonywany
jest losowo 1 sprowadza si¢ gldwnie do realizacji planu odstrzatu przy jak najmniejszym
wysitku. Jako przyktad podaj¢ masy tuszy jeleni pozyskiwanych w obwodach
potozonych na terenie okrggu nowosadeckiego. W sezonach towieckich 1994/95-1996/7
pozyskano tam lacznie 1220 tan. Srednia masa ich tuszy wyniosta 83 kg, a najciezsza
tania wazyta 130 kg. W odniesieniu do cielat, ktorych odstrzelono 587 $rednia masa ich
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tuszy wyniosta 47 kg, a najcigzsze ciele wazylo 75 kg. Podobna sytuacja ma miejsce
w okregu kro$nienskim.

Nasuwa si¢ pytanie — dlaczego pozyskujemy mocne, zdrowe tanie mogace
wyda¢ dorodne potomstwo oraz cielgta o duzej masie tuszy, w szczegolnosci plei
mgeskiej? Czy w ogole w takim przypadku mozna oczekiwaé duzej liczby wiencow
medalowych?!

Mankamentem przyjetych kryteridow jest zbyt niski wiek ustalony dla bykoéw
w III klasie (11 rok zycia i starsze). W praktyce pozyskiwane sa 8-9-10 letnie byki,
ktére powinny spetnia¢ role bykow stadnych i1 ktérych poroze nie uzyskato jeszcze
kulminacyjnego rozwoju. Zbyt mata liczba bykoéw w II klasie sprawia, iz czg¢$¢ z nich
po intensywnym rykowisku pada tupem wilkéw, lub nie przezywa zimy. Te z kolei,
ktorym si¢ uda uj$¢ wilkom 1 przezy¢ zimg nasadzaja zreguly slabsze poroze

1 sa w nastgpnym sezonie odstrzeliwane jako juz ,,byki uwsteczniajace sig”.

Propozycje gospodarowania jeleniem na terenie Beskidow i Bieszczadow

1) Kompleksowa, rzetelna inwentaryzacja jeleni bytujacych na obszarze
poszczegbdlnych rejonéw hodowlanych, w celu okreslenia wyjSciowych
liczebnosci i struktur populacji.

Prowadzac $cista, strukturalng ewidencj¢ pozyskania oraz ubytkéw mozna takie,
korygujace inwentaryzacje wykonywac raz na 3-5 lat.

2) Odstrzat jeleni planowaé 1 realizowaé w granicach rejonu hodowlanego
uwzgledniajac warunki przyrodnicze, aktualng liczebno$ci, rzeczywisty
przyrost zrealizowany, struktur¢ wiekowa 1 ptciowa. W mojej opinii struktura
plciowa powinna wynosi¢ 1:1,3 na korzys¢ samcow.

3) Wprowadzi¢ mozliwos¢ biezacej korekty rocznych towieckich planow
hodowlanych w odniesieniu do pozyskania jeleni. Decyzje o ewentualnym
ograniczeniu badZ rozszerzaniu odstrzatu jeleni w danym rejonie, a zarazem
w poszczegdlnych obwodach wchodzacych w jego sklad moglyby by¢
dokonywane przez rad¢ danego rejonu hodowlanego, w ktoérej sktad
wchodziliby np.: nadlesniczy, towczy okrggowy, oraz wybrany przedstawiciel
kot.

4) Przyrost zrealizowany winien uwzglednia¢ obecno$ci wilka oraz rysia i ich
presj¢ na populacje jelenia oraz ubytki cielat spowodowane np. cigzka zima,
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ktusownictwem, wypadkami komunikacyjnymi itp.

5) Proponowana struktura pozyskania jeleni: byki 30 - 50%, tanie 50 — 60%, cielgta
(zenskie) - 0-10% przyrostu zrealizowanego.

6) Istnieje potrzeba ujednolicenia zasad gospodarowania jeleniem w Kkrajach
graniczacych z Beskidami i Bieszczadami. Wspétpraca ta winna dotyczy¢ to
takich panstw jak: Czechy, Stlowacja oraz Ukraina.

7) Wprowadzenie ograniczenia pozyskania bykoéw w I i II klasie wieku oraz cielat
meskich.

8) Przy regulacji struktury wiekowej bykow wydaje si¢ celowe uwzgledni¢ fakt,
ze byki w Beskidach i Bieszczadach utrzymywaly dobra kondycje nawet
w wieku 16-17 lat.

9) W III klasie wieku powinny si¢ znajdowa¢ byki w 13 rok zycia i starsze.
Kulminacja masy ijakos¢ wiencow jeleni beskidzkich i bieszczadzkich
przypada na 12 - 14 rokiem zycia (Dziggielewski i inni).

10) Uproszczenie kryteriow odstrzalu bykow tak, aby one byly mozliwe
do realizowania w praktyce przez przecigtnego selekcjonera.

11) Przeprowadzenie obowiazkowych szkolen w zakresie oceny wieku
jeleniowatych 1 prawidlowosci ich odstrzalu. Mankamentem obecnie
funkcjonujacego systemu kontroli prawidlowos$ci odstrzalu samcow zwierzyny
ptowej jest nie zawsze dostatecznie prawidlowa ocena wieku bykéw przez
poszczegoOlne komisje oceny. Zbyt czgsto, w przypadku bykéw koronnych
o wysokiej masie poroza, wiek jest zawyzany. Przy powszechnej] mozliwosci
wykonania fotografii kazdy osobnik winien by¢ komisyjnie fotografowany (leb
w skorze) 1 poddany wstepnej ocenie na podstawie uzgbienia.

12) Wprowadzenie przepisu, w mys$l ktorego odstrzat tan i cielat beda mogli
wykonywa¢ wylacznie selekcjonerzy.

13) Wprowadzenie kryteriow odstrzatlu tan opartych na ocenie ich wieku i masy
tuszy.

14) Wprowadzenie kryteriow odstrzatu cielat opartych na ocenie plci i masy tusz
oraz ograniczeniu do minimum pozyskania cielat (maksymalnie do 5%
przyrostu zrealizowanego okreslonego dla danego rejonu hodowlanego) — tylko
chore, o masie tuszy do 40 kg i w zasadzie wylacznie osobniki Zefskie.
W przypadku mgskich tylko chore lub osierocone o masie tuszy do 40 kg.

15) Wprowadzenie okresu polowan na tanie od 1 pazdziernika do 15 grudnia.
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Kryteria odstrzal bvykow w rejonach hodowlanvch polozonych w Beskidach

i Bieszczadach:

la kl. wieku 1-3 poroze (2-4 roku zycia). Plan pozyskania 0-10% bykow
przewidzianych do pozyskania. W tej klasie powinien obowiazywaé zakaz
odstrzalu szpicakow, z wylaczeniem: chorych i1 bardzo stabych i o krétkich
I cienkich tykach. W 3-4 roku zycia — nalezy pozyskiwac byki chore, szydlarze,
myltkusy, stabe widtaki - o krotkich i cienkich tykach, stabe szostaki - o krotkich
1 cienkich tykach, oraz bardzo stabe 6smaki - o krotkich 1 cienkich tykach.
Doprecyzowac trzeba, co nalezy rozumie¢ za slabego widlaka, szdstaka itd.
Wykracza to poza ramy niniejszego opracowania.

Ib 4-6 poroze (3-7 roku zycia). Plan pozyskania 10-30% bykow przewidzianych
do odstrzatu. W tej klasie do odstrzatu kwalifikuja si¢ byki chore, mytkusy,
szydlarze, oraz niekoronne.

Il 7-11 poroze (8-12 roku zycia). Plan pozyskania 10-30% bykéw przewidzianych
do odstrzalu. W tej klasie do odstrzalu kwalifikuja si¢ byki chore, myltkusy,
szydlarze, byki niekoronne i jednostronnie koronne).

III 12 poroze i powyzej (13 rok zycia i starsze). Plan pozyskania 10-30% bykow
przewidzianych do odstrzatu. W tej klasie do odstrzatu kwalifikuja si¢ wszystkie
byki, ktore uzyskaty wiek 13 lat. W pierwszej kolejnosci winno pozyskiwac si¢
byki chore, mytkusy, oraz byki niekoronne i jednostronnie koronne.

We wszystkich klasach wieku oszczgdzac byki o dtugich tykach.

Kryteria odstrzalu lan

Klasa — laniek, plan pozyskania 10-50 % przyrostu zrealizowanego jeleni.

Klasa - tan w wieku od 3 — 13 roku zycia, plan pozyskania 10-30 % tan
przeznaczonych do odstrzatu w danym rejonie hodowlanym. W tej klasie winien
obowiazywac zakaz odstrzatu tan o masie tuszy pow. 80 kg (z dopuszczalnym
btedem +10% masy tuszy).

Klasa - lan powyzej 13 roku zycia, plan pozyskania 10-40% tan przeznaczony do
odstrzalu w danym rejonie hodowlanym. Odstrzat wszystkich poczynajac od

osobnikow, chorych, najstarszych 1 o najnizszej masie tuszy.
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Odstrzal cielat

Pozyskanie cielat realizowaé¢ w wyjatkowych przypadkach, kwalifikujac do
odstrzatu przede wszystkim cielgta chore, osierocone, pici zenskiej o masie nie

przekraczajacej 40 kg (z dopuszczalnym blgdem + 5% masy tuszy).

Sugestie pozwalajace na pozyskiwanie wigkszej liczby medalowych wiencow

Po pierwsze jeleniarze powinni by¢ solidarni i uczciwi w realizacji wszystkich
zadan zwiazanych z gospodarowaniem jeleniem.

Po drugie powinni dba¢ o dorodne tanie i cielgta.

Po trzecie powinni pozwoli¢ bykom dozy¢ do wieku, w ktorym nasadzaja
szczytowe poroze.

Po czwarte powinni nauczy¢ si¢ dobrze rozpoznawaé¢ wiek jeleni przed
dokonaniem odstrzatu.

Po piate powinni oszczedza¢ byki w I i II klasie wieku pozyskujac gtownie
selekty.

Po széste powinni pozyskiwaé¢ byki powyzej 12 roku, ktoérych poroze jest

w kulminacyjnej fazie rozwoju.
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Khoyetskyy Pavlo
Ukrainski Narodowy Uniwersytet Lesno-Techniczny

ul. Chyprynky 103, Lwow, Ukraina

Liczebnos¢ i pozyskanie zwierzgt kopytnych na obszarach
przygranicznych Ukrainy i Polski
Population abundance and harvest of Ungulates on the boundaries

of Ukraine and Poland

Dlugos¢ granicy ukrainsko-polskiej wynosi 542 km. Ze strony polskiej
do granicy przylega wojewodztwo lubelskie i podkarpackie, a ze strony ukrainskiej —
obwod wotynski 1 Iwowski. Catkowita powierzchnia terenéw lowieckich na obszarach
przygranicznych stanowi 3339 tys. ha, w tym powierzchnia lasow — ponad 1,3 tys. ha.
Zamieszkuje je 7 gatunkow ssakow kopytnych. Zaggszczenie populacji na terytorium
przygranicznym Ukrainy jest mniejsze, niz w Polsce. Dla sarny jest mniejsze 6,6 razy,
dzika — 4,2, dla jelenia szlachetnego 10 razy, dla tosia — 2,8 razy. Wielko$¢ pozyskania
jest rowniez znacznie mniejsza niz na polskim terytorium. W 2008 r. w wojewodztwie
lubelskim 1 podkarpackim pozyskano 1,7 razy wigcej saren oraz 19 razy wigcej dzikow
niz na obszarze ukrainskim. W sezonie mys$liwskim 2007-2008 polscy myS$liwi
pozyskali ponad 2,6 tys. jeleni, ukrainscy — jedynie 25. Pozyskiwanie zubrow i tosi jest
zabronione, a polowania na daniele 1 jelenie wschodnie (sika) ze wzgledu na ich mala
liczebno$¢, nie odbywaja si¢. Ciagle wedrowki zwierzat na obszarach przygranicznych
Ukrainy i Polski wyznaczaja potrzebg wspdolnego monitorowania oraz realizowania
uzgodnionych dziatan z zakresu ich ewidencji, ochrony i wykorzystania.

Stowa kluczowe: Ukraina, Polska, obszary przygraniczne, liczebno$¢ zwierzat

townych, polowanie.

Summary

The Ukrainian and Polish border stretches for 542 km. Lublin and Subcarpathian
Voivodships are adjacent to the Polish part of a border, while Volyn and Lviv Regions
abut on the Ukrainian one. Total area of the hunting areas of border territories
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constitutes 3.339 thou. ha with over 1.3 thou. ha of forest areas among them. 7 types of
Ungulates are widespread here with their density less in border area of Ukraine then
Poland: for Roe deer by 6.6 times, Wild boar — 4.2 times, Red deer — 10 times, and
Moose — 2.8 times. The scope of hunting activities is considerably less than within the
Polish border area. In 2008, in Lublin and Subcarpathian voivodships it was harvest by
1.7 times as much Roe deer and 19 times as much Wild boar than in the Ukrainian
territory. In shooting season 2007-2008, Polish hunters hunt over 2.6 thousand. Red
deer, while Ukrainian — only 25. The hunting for European bison and Moose is
forbidden, while number of Fallow deer and Sika deer is scanty, so hunting is not
carried out. Constant migrations of animals in the border territories of Ukraine and
Poland condition a need for joint monitoring and concerted actions related to their
calculation, protection and use.

Key words: Ukraine, Poland, border territories, number of game animals,

hunting.

Wstep

Ukraina graniczy z siedmioma panstwami, catkowita dlugo$¢ ukrainskiej
granicy stanowi prawie 6993 km, granica ladowa wynosi 5638 km. Jedna trzecia granic
Ukrainy biegnie wzdhuz rzek, wigkszo$¢ z nich jest waska (szeroko$¢ ponizej 25 m).
Najdluzsza przygraniczna rzeka, Zachodni Bug, stanowi granic¢ wodna migdzy Ukraing
i Polska i ciagnie si¢ na dtugosci 187 km. Catkowita dlugo$¢ granicy ukrainsko-polskiej
wynosi 542 km. Ze strony polskiej do granicy przylega wojewddztwo lubelskie
i podkarpackie. Pierwsze z nich graniczy z obwodem wotynskim (powierzchnia 20,1
km?) i czesciowo z obwodem lwowskim (21,8 tys. km?), drugie — z Iwowskim.
Powierzchnia calkowita terenéw towieckich na obszarze przygranicznym Ukrainy
stanowi 3339 tys. ha (obwod wotynski — 1583 tys. ha, Iwowski - 1756 tys. ha), w tym
powierzchnia laséw — ponad 1,3 tys. ha. Ogbélem, obszary przygraniczne zachodu
Ukrainy charakteryzuja si¢ roznorodno$cia warunkow przyrodniczych, wystgpowaniem
terenow rowninnych (wigkszo§¢ obszaru) 1 gor (potudnie obwodu Iwowskiego),
krajobrazow lesnych i lasostepowych, co jest okreslone przez potozenie geograficzne,
budowe geologiczna 1 rzezbg terenu. Przez tereny regionu biegnie znaczna czg$¢
gléwnego europejskiego dzialu wodnego, ktory rozgranicza zlewisko Morza

Battyckiego i Czarnego.
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Réznorodnos$¢ warunkow przyrodniczych wplywa na bogaty skiad gatunkowy
fauny townej. Do gléwnych zwierzat townych naleza nastepujace ssaki kopytne: to$
(Alces alces L.), jelen szlachetny (Cervus elaphus L.) oraz wschodni (sika) (Cervus
nippon Temm.), sarna (Capreolus capreolus L.), dzik (Sus scrofa L.); sposrod
drapieznikow — wilk (Canis lupus L.), lis (Vulpes vulpes L.), sposrod zajacowatych —
zajac szarak (Lepus capensis Pall.). Wazne znaczenie dla ukrainsko-polskiej wspotpracy
transgranicznej w opracowaniu strategii dziatalnosci fowiecko-gospodarczej, stworzenia
wspolnych korytarzy ekologicznych oraz obiektow posiada analiza sytuacji

faunistycznej na obszarze przygranicznym.

Material i metody

Analiza rozmieszczenia i dynamiki liczebno$ci zwierzat townych na obszarach
przygranicznych zachodniej czg$ci Ukrainy w latach 1990-2008 przeprowadzono
na podstawie materialdow sprawozdawczosci ewidencyjnej Ministerstwa Ochrony
Srodowiska Naturalnego Ukrainy, Wotynskiego i Lwowskiego Obwodowego Zarzadu
Gospodarstwa Lesnego 1 Lowieckiego oraz wlasnych badan terenowych wykonanych
w latach 1990-2008 wedlug ogdlnie przyjetej metodyki (Horoshko i in. 2004,
Bondarenko i in. 1989). Obiektem badan byly zwierzgta kopytne, na ktore mysliwi
najczesciej 1 najchgtniej poluja. W celu nadania obiektywnej oceny prowadzenia
gospodarki lowieckiej przeprowadzono analizg liczebno$ci 1 zaggszczenia zwierzat
kopytnych w przygranicznych wojewodztwach Polski oraz przygranicznych obwodach
Ukrainy. Skfad gatunkowy, liczebno$¢ 1 wystgpowanie zwierzat townych na obszarach
przygranicznych wojewddztwa lubelskiego 1 podkarpackiego przeanalizowano na
podstawie literatury przedmiotu (Kamieniarz, Panek 2008, Brzuski i in. 1995,
Grabinska 2007).

Wyniki

W latach 90. XX w. na terenach przygranicznych obwodu wotynskiego
1 lwowskiego Ukrainy zarejestrowano zmniejszenie si¢ liczebnosci ssakéw kopytnych
(ryc. 1).

W 1991 r. liczebno$¢ dzikoéw stanowita ponad 6 tys. osobnikéw, do 2000 r.
poglowie uleglo zmniejszeniu 1,9 razy. Po kilku latach (1999-2001) stabilizacji
liczebnosci na poziomie 3,3-3,5 tys. osobnikow odnotowano wzrost populacji. Jednak,

przyrost byl nieznaczny, poglowie kazdego roku zwigkszato sig srednio o 7,2+0,8% 1 do
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2008 r. osiagnelo liczebnos¢ ponad 6 tys. osobnikéw, ktéra odpowiadata wskaznikom
z poczatku lat 90. ubieglego wieku. W ciagu okresu poddanego analizie pozyskano
okoto 6,5 tys. dzikéw, w ciagu jednego sezonu towieckiego od 130 do 900 osobnikow,
co $rednio stanowito 6,8+0,8% liczebnos$ci populacji.

W odroéznieniu od dzikow, liczebno$¢ tosi jest niewielka - wynosi zaledwie 600
osobnikow i wciaz ulega zmniejszeniu. Na poczatku lat 90. XX w. pogltowie stanowito
ponad 2 tys. osobnikéw. W latach 1990-2008 pozyskano 650 osobnikéw; okoto 95% -
w latach 1990-1995. W 2009 r. ekologiczne organizacje spoteczne, zaniepokojone
stanem populacji tosia na Ukrainie, zglosity propozycje wprowadzenia tego gatunku do
nowego wydania Czerwonej Ksiggi Zwierzat Ukrainy, jednak odpowiednie organy
ograniczyly si¢ do wydania zakazu polowania na ten gatunek.

Najbardziej licznym gatunkiem spo$rod kopytnych w regionie jest sarna (rys. 2).
Na poczatku lat 90. ubiegltego wieku jej liczebnos$¢ stanowita ponad 18 tys. osobnikdw,
do potowy lat 90. poglowie ulegto zmniejszeniu do 13 tys. W 1999 r. w obwodzie
Iwowskim, wskutek znacznego zmniejszenia liczebnosci, zaprzestano polowan na
zwierzgta kopytne na okres trzech lat. Od 2001 r. obserwuje si¢ wzrost populacji,
coroczny przyrost pogtowia $rednio wynosi 4,8+0,5%. W latach 1990-2008 pozyskano
ponad 7,6 tys. osobnikow, coroczne pozyskanie stanowilo maksymalnie 5% ogolnej
liczby poglowia. W stanie na 2009 r. zarejestrowano ponad 20 tys. saren.

W 1991 r. liczebno$¢ jelenia szlachetnego na przygranicznych terenach
towieckich Ukrainy wynosita 2,9 tys. osobnikow, do 2000 r. ulegta zmniejszeniu o0 1,3
tys. osobnikow, a w latach 2000-2009 nieco wzrosta — o 350 osobnikéw (Ryc.1). Sredni
przyrost pogtowia stanowit 4%. W ciagu okresu badan pozyskano 548 jeleni, z czego
85% - w Karpatach, na terenie obwodu Iwowskiego. Ogolna liczebno$¢ poglowia

wynosi okoto 2 tys. osobnikow.

Dyskusja

Najbardziej rozpowszechnionym gatunkiem na przygranicznych terenach
towieckich Ukrainy i Polski jest sarna europejska. Srednia liczebno$é gatunku na
ukrainskim obszarze przygranicznym w latach 90. XX w. stanowita 16,5+0,8 tys.
osobnikéw, na terenach towieckich obwodu lwowskiego 8,9+0,5 tys. osobnikow,
za$ w obwodzie wolynskim 7,6+0,3 tys. Na obszarze polskich wojewddztw liczebno$¢

gatunku byta okoto 5,7 razy wigksza niz na terenie obwodow ukrainskich (tab. 1).
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Tabela 1. Zaggszczenie zwierzat kopytnych na obszarach przygranicznych
Ukrainy i Polski w 1995 r. Liczba osobnikéw-1000 ha™.
Table 1. Density of Ungulates on the boundaries of Ukraine and Poland in 1995.

Number of animals-1000 hectares™

Gatunek/ Ukraina, obwod/ Polska, wojewddztwo/
Species Ukraina, region Poland, voivodship
wotynski/ Iwowski/ lubelskie/ podkarpackie/
Volyn’ L’viv Lublin Subcarpathian
Capreolus 11,1 16,5 97,5 59,2
capreolus
Cervus elaphus 0,7 3,2 10,0 17,9
Alces alces 1,5 0,5 1,3 0,2
Ogotem, obszary przygraniczne Polski charakteryzuja si¢ wigkszym

zageszczeniem zwierzat kopytnych.

W latach 90. ubieglego wieku poglowie tosi na terenach towieckich Wotynia
stanowilo $rednio ponad 1 tys. osobnikow.

Na terenach lesnych Regionalnej Dyrekcji Laséw  Panstwowych
w  wojewoOdztwie lubelskim liczebno$¢ tosia wynosita ponad 500 osobnikow,
w kierunku bardziej potudniowym — w wojewddztwie podkarpackim — ponad 70.
Na terenie wojewodztwa podkarpackiego 1o$ jest spotykany w kilku gminach
wschodnich (Radymno, Sieniawa, Lubaczéw, Krasiczyn), ktore bezposrednio
przylegaja do granicy panstwowej z Ukraing. Na poczatku XX w. zaggszczenie losia na

terenie obydwu wojewodztw wzrosto prawie dwukrotnie, na ukrainskim obszarze

przygranicznym — ulegto zmniejszeniu (tab. 2).

Tabela 2. Zaggszczenie zwierzat kopytnych na obszarach przygranicznych

Ukrainy i Polski w 2008 r. Liczba osobnikéw-1000 ha. ™

Table 2. Density of ungulates on the boundaries of Ukraine and Poland in 2008.

Number of animals-1000 hectares™

Gatunek/ Ukraina, obwod/ Polska, wojewddztwo/
Species Ukraina, region Poland, voivodship
wotynski/ Iwowski/ lubelskie/ podkarpackie/
Volyn’ L’viv Lublin Subcarpathian
Capreolus 11,7 18,2 105,7 89,4
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capreolus

Cervus elaphus 0,7 2,2 9,9 18,1
Alces alces 0,8 0,1 2,5 0,4
Sus scrofa 4,2 5,0 22,7 16,0

Podstawowe poglowie tego gatunku w obwodzie Iwowskim zamieszkuje
pOtnocna, lesna jego czes¢, w czesci potudniowej, gorskiej — 1o§ nie wystepuje.
W odroznieniu od polskich Bieszczad, gdzie jest on spotykany w dolinach rzek
gorskich, w Beskidach Skoliwskich nie odnotowywano jego obecnosci [Glowacinski
1996].

Ogotem, obszary Ukrainy, ktore przylegaja do granicy z Polska naleza do
najbardziej zalesionych w kraju. Lasy zajmuja okoto 32% obszaru obwodu Iwowskiego
i 34% wotynskiego ($redni krajowy wskaznik jest dwukrotnie nizszy — wynosi 15%).
Wigksza czes¢ powierzchni pokrytej lasem przypada na gorskie rejony Karpat oraz na
obszary poéinocne obwodu wolynskiego. Tu znajduja si¢ podstawowe rejony
wystgpowania jelenia szlachetnego. W gorskiej, potudniowej czgsci regionu liczebno$¢
gatunku wynosi 1,4 tys. osobnikow 1 przewyzsza liczebno$¢ tego gatunku na Wotyniu,
gdzie wystegpuje on lokalnie w pdinocnej czgsci obwodu. Zarejestrowano tu okoto 700
osobnikow. Migdzy dwiema subpopulacjami (gorska i rowninng) mieszcza si¢ obszary
centralne, ktore charakteryzuja si¢ znaczna ggsto$cia zaludnienia oraz niewielka
lesistoscia (12-15%), co stanowi znaczne utrudnienie dla kontaktow migdzy
subpopulacjami. Zaggszczenie jelent w pordwnaniu z latami 90. XX w. na terenach
towieckich obwodu wotynskiego, jak rowniez w przygranicznych wojewddztwach
Polski, prawie si¢ nie zmienito, a na obszarze obwodu Iwowskiego — uleglo
zmniejszeniu (tab. 1,2).

W obwodzie Iwowskim odnotowano wieksza liczebnos¢ dzikow niz w obwodzie
wotynskim, jednak zaggszczenie poglowia w wojewddztwie lubelskim pigciokrotnie
przewyzsza zaggszczenie w wojewodztwie wotynskim, a w podkarpackim — jest
trzykrotnie wigksze niz na terenach obwodu lwowskiego.

W dynamice liczebno$ci sarny na terenach towieckich dwoch panstw
odnotowano zmniejszenie pogltowia w latach 90. ubieglego wieku 1 wzrost stanu
populacji na poczatku XXI w. (Kamieniarz, Panek 2008). Sarna zamieszkuje
réznorodne obszary, jednak w odroznieniu od Polski, na Ukrainie nie wystgpuje polny

ekotyp gatunku. Zageszczenie poglowia sarny na terenach gorskich jest mniejsze

50



1 stanowi 10 osobnikow na 1000 ha, na obszarach réwninnych sigga 20 osobnikow.
Przyczyna mniejszego zaggszczenia gatunku w gorach polega na panujacych tam
surowych warunkach naturalnych, wystepowaniu drapieznikéw (wilki, rysie, zdziczate
psy) oraz dzialalnosci ktusownikow. Liczebno$¢ sarny w polskich wojewddztwach jest
czterokrotnie wigksza niz na terenach przygranicznych Ukrainy.

Klusownictwo jest jedna z podstawowych przyczyn obnizonej liczebnos$ci
zwierzat na przygranicznych obszarach Ukrainy. Doswiadczenia w prowadzeniu
gospodarki towieckiej §wiadcza o tym, ze w gospodarstwach, ktére bezposrednio
przylegaja do granicy ukrainsko-polskiej, liczebnos¢ fauny townej jest wigksza niz
w gospodarstwach oddalonych od granicy. Na przyczyny tych réznic wskazuje analiza
dziatalnosci gospodarstwa towieckiego ,,Prykordonnyk”, ktére dysponuje ponad 13 tys.
ha terenéw towieckich, tworzacych pas o szerokosci 800 m wzdhuz granicy z Polska.
Granica panstwowa Ukrainy na calej dtugosci jest chroniona przez wojska ochrony
pogranicza. Wskutek szczegodlnej ochrony obszar gospodarstwa charakteryzuje sig
znaczng roznorodno$cia gatunkowa skladu fauny townej. Spotyka si¢ tu niemal
20 gatunkow zwierzat townych, wsrod duzych ssakow kopytnych — zubra (Bison
bonasus L.), tosia, jelenia szlachetnego i wschodniego, sarng, za$ sposrod ssakow
drapieznych, m.in.: niedzwiedzia (Ursus arctos L.), wilka, lisa i jenota (Nyctereutes
procyonoides Gray). Zaggszczenie populacji sarny i dzika na obszarze gospodarstwa
jest 2-3 razy wigksze niz w pobliskich gospodarstwach ze zwyczajnym trybem ochrony,
a zageszczenie populacji jelenia szlachetnego jest trzykrotnie wigksze niz w catym
regionie.

Na granicy, od strony Polski nie ma zabudowan, czg¢§¢ ogrodzenia zostata
zdemontowana takze z ukrainskiej strony, co umozliwia wolna migracj¢ zwierzat
z obszaru Polski w glab Ukrainy i odwrotnie. Utrudnia to jednak prowadzenie ewidencji
zwierzat oraz utrzymanie dzikich zwierzat (szczegoélnie duzych) w granicach
gospodarstw. Przemieszczanie sig¢ zwierzat przez granicg jest stale rejestrowane. W ten
sposob pogranicznicy rejestrowali przejscia losi, jeleni i niedZwiedzi (gmina Bircza),
a bardziej na potudnie, w czgsci gorskiej — zubrow. W 2006 r. dzigki staraniom
pogranicznikow ujeto ktusownikow, ktorzy nielegalnie pozyskali zubry, ktore przybyty
z polskich obszaré6w przygranicznych. Od 2008 r. na terenie gospodarstwa regularnie
odnotowywane jest wystgpowanie 4 zubrow.

Na zachodzie Ukrainy istnieja trzy subpopulacje zubra, dwie na terenach
rowninnych (w poblizu Cumania, Lopatyna) 1 jedna na obszarze gérskim (w poblizu
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Majdana). Ogoélna liczebnos$¢ zwierzat nie przekracza 50 osobnikow. Na poczatku
XXI w. istnienie tych grup zostalo zagrozone. W celu odnowienia subpopulacji
podejmowane sa pewne dzialania z zakresu reaklimatyzacji topatynskiej 1 majdanskiej
subpopulacji (obwod Iwowski) (Khoyetskyy 2003).

W drugiej polowie XX w. niemal dziesigciokrotnie podejmowano proby
aklimatyzacji jelenia wschodniego. Jednak tylko w panstwowym gospodarstwie
towieckim ,,Zwiriwskie” (obwdd wotlynski) wprowadzenie gatunku zakonczyto sig
pomyslnie, liczebnos$¢ poglowia przekraczata 400 osobnikow. Ogoélem, w regionie
zarejestrowano ponad 500 osobnikéw. Inny, rzadko spotykany gatunek — daniel (Dama
dama L.), wystgpuje jedynie w obwodzie lwowskim, jego liczebnos$¢ jest niewielka
(50-55 osobnikow) i jest 3,5 razy mniejsza niz na obszarze wojewoOdztwa

podkarpackiego.

Whioski

Na terenach przygranicznych Ukrainy i Polski wystepuje 7 gatunkow zwierzat
kopytnych. Zaggszczenie gatunkow podstawowych na obszarze Ukrainy jest mniejsze
niz w Polsce: sarny — 6,6 razy, dzika — 4,2 razy, jelenia szlachetnego — 10 razy, losia —
2,8 razy. Na ukrainskich terenach przygranicznych obiektem polowan sa 3 gatunki
(sarna, dzik, jelen szlachetny), polowania na dwa gatunki (Zubr 1 to$) sa zabronione,
pozostate gatunki (daniel, jelen plamisty) — sa nieliczne. W latach 1990-2009 coroczne
pozyskanie saren wynosito $rednio 407+53 osobnikow, dzikow - 359+58 osobnikow, co
stanowi 5,3% populacji sarny i 5,5% populacji dzika. Zakres pozyskania jest znacznie
mniejszy niz na polskich terenach przygranicznych. W 2008 r. w dwoch
wojewodztwach (lubelskim, podkarpackim) pozyskano 1,7 razy wigcej saren 1 9 razy
wigcej dzikow niz na obszarze ukrainskim. W sezonie towieckim 2007-2008 polscy
mysliwi pozyskali ponad 2,6 tys. jeleni, ukrainscy — zaledwie 25. Ciagle wedrowki
zwierzat na terenach przygranicznych Ukrainy 1 Polski wymagaja wspolnego
monitorowania oraz podejmowania uzgodnionych dzialan z zakresu ich ochrony

I ewidencjonowania.
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Ryciny

Ryec. 1. Liczebno$¢ ssakow kopytnych na obszarach przygranicznych Ukrainy

Fig. 1. Population abundance of Ungulates on the boundary of Ukraine
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Rys. 2. Liczebnos¢ Capreolus capreolus na obszarach przygranicznych Ukrainy
Fig. 2. Population abundance of Capreolus capreolus of on the boundary of Ukraine
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HYDROTHERMAL REGIME OF DRAINED TURF-PODZOL
SOILS OF WESTERN POLISSIA OF UKRAINE

Abstract

This paper gives an overview of hydrothermal regime of turf-podzol soils of the
Western Polissia of Ukraine and evaluates the impact of the drainage intensity
in deteriorating the technical condition of land reclamation systems. The results
of experimental studies analysis of drainage outflow, ground water table regime,
humidity, soil thermophysical properties and temperature in the conditions of drainage
intensity decrease are shown.

Key words: drained land, soil hydrothermal regime, land reclamation system,

drainage parameters, degree of draining.

1 Introduction

An important role in increasing agricultural output in Western Polissia
of Ukraine belongs to land reclamation and, in particular, to hydrothermal regime
of saturated soils regulation. An achievement of project productivity of crops on
reclaimed lands primarily depends on the reliability and sustainability of the closed
drainage systems.

On the territory of Western Polissia of Ukraine reclamation with the use
of closed drainage, built on the area of more than 500 thousand hectares, is widely used.
On the basis of Regional Departments of Water Management documents of 01.01.2009
it is found that 30% of the drained lands are in beneficial reclamative condition,
56% - satisfactory, and 14% - unsatisfactory. Reclamation systems in favorable
condition in their majority must be called “systems in relatively satisfactory condition”,

which can 3-4 times increase the area of poor state drained land. Thus, the total number
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of systems that have some problems and need their technical condition to be improved
Is 70% (to a level of favorable one).

2 Problem set up

The analysis of the productivity of crops which grow in this region enabled to
set the clearly expressed tendency to its diminishing.

Among reasons which result in the decline of productivity of agricultural lands
of Western Polissia of Ukraine, is the aggravation of the reclamative systems technical
state.

In modern conditions the hydrothermal regime of soil on the reclamated territory
of Western Polissia of Ukraine does not fully meet the requirements of crops. In case of
long lasting work of reclamative systems together with drainage intensity reduction
there is a decline of management and, as a result, hydrothermal regime of soil gets
worse, which limits harvest.

Principal reasons of unsatisfactory work of reclamative systems are:
the unsatisfactory condition of open leading network (silting-up and deformation
of channels), silting-up of manholes and wells with filters-absorbers, destruction of river
mouth structures and armature at drainage collectors, silting-up of drainage collectors,
displacement of drain pipes of drainage collectors, defects of regulative network
(distances between drains do not correspond to soil properties; silting-up of drain pipes,
displacement of drain pipes, diminishing of filter properties of the filter).

All this allows to conclude that the traditional approach to the agriculture
management on the reclamated soil can not provide that objectivity and efficiency,
which would allow to conduct the system of agricultural production with the desired
efficiency.

Therefore, we have put a task to set quantitative descriptions of influence of
drainage on the hydrothermal regime of soil in terms of aggravation of the technical

state of the reclamative systems of this region.

3 Results of research
The long-term field researches were conducted on turf-podzolic sandy soil
to investigate the basic regularities of forming of the hydrothermal regime of the

reclaimed soil of Western Polissia of Ukraine in the context of aggravation the technical
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state of the reclamative systems. The regimes of drainage flow, ground water table,
thermophysical properties and temperature of soil were thus explored.

It is known that in case of worsening the technical state of the reclamative
systems, the intensity of soil drainage influences considerably the drainage flow.
As it is known, different drainage intensity is predetermined by the following drainage
parameters: drain spacing and depth of their laying. To explore the general influence
of drain spacing and depth of their laying on the hydrothermal regime of soil
it is possible to use a complex index — degree of draining N, which is determined
as proportion of depth of the drainage to drain spacing, shown in percentage.

Thus, when the degree of draining N diminishes, the weakening of drainage
work is observed.

From the data of long-term researches conducted in the investigated area, we got
the connection of the average daily modules of drainage flow with the supply P when
the degrees of draining N equals 12, 8, and 6% (Figure. 1).
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Figure 1. Curves of the average daily modules of drainage flow supply at different values of

degree of draining for a moist year

Having analyzed Figure 1, it is possible to assert that when the degree
of draining N diminishes, there is a decline in the indexes of drainage flow modules.
When N diminishes from 12 to 6%, the modules of drainage flow go down: at P=0,5% -
2,2 times, P=2% - 2,1 times, P=11% - 2 times.

In general, the formula that characterizes connection between the module

of drainage flow, supply and degree of draining looks like:
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q=a-P"-N°

where ¢ is the module of drainage flow for the variants of drainage with the different

1)

degree of draining, I/s ha; P is supply, %; N is a degree of draining, %. a, b, c are

empiric coefficients (a=0,09,b=0,63,c=11).

To investigate the general influence of drain spacing and depth of their laying on

the increase of duration and volume of drainage flow we use a complex index, which is

an increase of degree of draining AN determined as proportion of At to AE_ shown in

percentage.

The analysis of connection of increases of duration and volume of drainage flow

with the increase of degree of draining is calculated for three moist years and

represented graphically in Figures 2-3.
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Having analyzed Figures 2-3, it is possible to draw a conclusion, that in case
of aggravation of the the drainage systems technical state, when the increase of degree
of draining AN diminishes from 9,5 to 1%, there is almost a 19 times decline of values
of increases of drainage flow duration and volume.

The statistical processing of data showed high cross-correlation dependences
between the noted values in Figure 2 (r =0,98 + 0,05) and in Figure 3 (r =0,99+ 0,04)
and possibility of their description by the equations of straight line:

AT =a-AN —b: @)
AQ=c-AN —-d_ (3)
where AT is an increase of annual drainage flow duration, days; ag is an increase

of annual drainage flow volume, mm; AN is the degree of draining increase, %; a, b, c,
d are empiric coefficients (a=6,38,b=131,c =1183,d = 2,4).

The parameters of drainage also play a basic role among the artificial factors
of the regulation of ground water tables of turf-podzolic soils of Western Polissia
of Ukraine.

It is known that there is diminishing of drainage intensity when the technical
state of the reclamative systems gets worse. In this case there is a clear tendency
of aggravation of subsoil waters regulation.

It can be evidently seen on a chart that shows dependence of extreme values
of ground water tables on the degree of draining in different moisture supply years

of researches (Figure 4).
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Figure 4. Extreme ground water tables depending on the degree of draining in different moisture
supply years of researches

From figure 4 it is seen, that when the degree of draining N goes down, there
is more shallow position of ground water table (GWT) in the drained area. Thus,
when N diminished from 12 to 4% the maximal ground water tables rose: 1,8 times for
the year with atmospheric precipitations supply P=40,5%, 2,5 times for the year with
P=27%, and 3 times for the year with P=8,1%.

The equation which characterizes connection between extreme ground water

tables, the degree of draining and different supply looks like:

H, g =a-N-b-P-c-N?°+d-P*~g-N-P—j, 4)
where H_.,, are extreme ground water tables, cm; N is a degree of draining, %; P is
atmospheric precipitations supply, %; a, b, ¢, d, g, j are empiric coefficients
(a=5,67,b=125,c=018,d =0,04, g =0,02, j=017).

Let us consider the duration of ground water tables standing in 0-60 cm. layer

of soil at the different degrees of draining in the conditions of aggravation of the

reclamative systems technical state (Figure 5).
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Figure 5. Influence of degree of draining on duration of standing ground water tables in 0-60

cm. layer of soil at P=10%

From Figure 5 we can see, that in case of the aggravation of the drainage
technical state the degree of draining N diminishes, the increase of flooding duration

in a 0-60 cm. layer of soil is observed. Thus, for the spring time of the year with
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atmospheric precipitations supply P=10% when N diminishes from 12 to 4%, maximal
ground water tables and duration of soil saturation rose 2,5 times.

In modern conditions, when the technical state of the reclamative systems
in a moist vegetation period of year with atmospheric precipitations supply P=5,4%
gets worse, and when the decline of intensity of drainage is observed, the clear tendency
of maximal values of turf-podzolic soil humidity increase in 0-50 cm. layer of soil
took place (Figure 6).
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Figure 6. Humidity of turf-podzolic soil y, ., depending on the degree of draining in a moist

vegetation period (P=5,4%)

From Figure 6 we can see that when the degree of draining N diminishes, there
is an increase of maximal values of soil humidity in the drained area. Thus,
when N diminishes from 12 to 4% the value of turf-podzolic clay soil humidity in 0-50
cm. layer of soil increased 1,3 times.

The statistical processing of data showed high cross-correlation dependence

between the humidity of soil and degree of its draining:

b
Yoso =a N ®)
where y, ., is soil humidity in 0-50 cm. layer of soil, % total humidity capacity;
N is a degree of draining, %; a.b are empiric coefficients (a=12615,b =0,25).

On the basis of these field researches, intensity of correlation of chronologically

corresponding values of turf-podzolic soil humidity in different layers of soil
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is identified. It is established that in order to describe humidity in soil, it is enough
to take it away in 10-20 cm. layer of soil

It is known that when the soil aquatic regime gets worse, its thermophysical
characteristics and temperature regime decline too.

We have analyzed the turf-podzolic soils thermophysical characteristics given
in various references, among which basic attention is paid to the research of their
thermal capacity, temperature and thermal conductivity, and intensity of correlation of
these values with soil humidity.

In case when the technical state of the reclamative systems gets worse and there
is an increase of soil humidity, the increase of humidity values of soil capacity
is observed. For turf-podzolic soil in the interval of 0-34% of humidity values, the
volumetric thermal capacity grows in proportion to the extent of volumetric solidity
increase from 1,1 to 1,3 g/cm®.

The equation which characterizes connection between soil thermal capacity, and

volumetric solidity looks like:
C,=—-a+b-y+c-d,, (6)
where ¢, is the volumetric thermal capacity, KJ/m*-D; y 1s soil humidity, % from the

absolutely dry soil; d, is volumetric solidity of absolutely dry soil, g/lcm®; a, b, c are

empiric coefficients (a =99489,b=4951,c=17509).

The thermal conductivity of soil changes according to the law of maximum
— it riches the maximum when humidity equals 21% from the mass of dry soil and
corresponds to the optimal values of humidity for most plants. When the soil humidity
increases, its thermal capacity diminishes, while the increase of volumetric thermal
capacity takes place quicker than height of heat-conducting.

We have got the equation which characterizes the connection of soil temperature
conductivity with its humidity and volumetric solidity

K,=-a+b-y+c-d -d-»*+g-d>+j-y-d,, (7)

where K, is soil temperature conductivity, 107 m%s;  is soil humidity, % from the
mass of absolutely dry soil; d. is a volumetric soil solidity, g/cm®; a, b, c, d, g, j are

v

empiric coefficients (a=081,b=02,c=0,93,d =0,01, g=01, j=0,08).
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If the temperature conductivity K and volumetric thermal capacity C, are
known, then thermal conductivity can be defined according to the formula:

A=K, -C,, (8)
where A is thermal conductivity of soil, KJ/m*s.-D.

Because the decline of drainage intensity fosters the regulation of aquatic regime
reduction, we will consider the degree of drainage influence on the soil temperature
regime. Observations were conducted for the variants with the degrees of drainage
N=10% and N=5%.

We will estimate the changes of temperature regime using the index of thermal
effect in soil, suggested by D. Curtner and F.Chudnovsky:

AT (X 7) = Tycao0 (X6 7) = Ty (X 7) )
where AT,.(x;7r) IS change of soil temperature at the depth of x at the moment of time
°C; Ty (X7)» Ty (x;7) IS SOil temperature at the depth of x at the moment of time ¢
at the degree of draining of N=10% and N=5% accordingly, °C.

In the years of researches the study of values changes at, on turf-podzolic soil
was conducted on a 10 cm. depth. In the first half of vegetation period the difference of
soil temperatures in the conditions of drainage intensity decrease can reach 0,6-2 °C.

The chart of chronologically corresponding temperatures of turf-podzolic soil

connection on a depth of 0,1 m. can prove this (Figure 7).
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Figure 7. The chronologically corresponding temperatures of soil connection on a depth of 0,1
m at the degrees of draining N=10% and N=5%
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Thus, diminishing of degree of draining N from 10% to 5% reduces the soil
temperature by 1,4 °C on the average on a depth of 0,1 m. and aggravates its

thermophysical characteristics.

4 Conclusions

Thus, the application of these long-term field researches by Design Institutes and
Departments of Water Management will allow improving substantially the efficiency
of hydrotechnical land reclamation in Western Polissia of Ukraine. The quantitative
characteristics of the aquatic and temperature soil regimes can be used for the work
prognosis of reclamative systems in the conditions of different precipitation supply

years.
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Agnieszka Lis
Powiatowy Lekarz Weterynarii w Chelmie

WPLYW WYSTEPOWANIA CHOROB ZAKAZNYCH ZWIERZAT
NA POPULACJE ZWIERZAT DZIKO ZYJACYCH

Przyroda jako catos¢ sktada si¢ z ogromnej liczby wzajemnie powiazanych
elementow, stanowiacych swoisty system zaleznos$ci. Populacja to organizmy jednego
gatunku, zyjace na okreslonym terenie, swobodnie kontaktujace si¢ 1 krzyzujace.
Do cech okreslajacych populacje¢ zaliczamy min. liczebno$¢ — czyli liczba osobnikow
danego gatunku. PrzesledZzmy zatem jak ksztattowala si¢ liczebno$¢ ptactwa dzikiego
(na przyktadzie bazanta i kuropatwy) w latach 2002 — 2009 w Polsce. Ilo§¢ bazanta
wzrosta o blisko 175 ty$. osobnikoéw co stanowi wzrost o0 66%, a w przypadku kuropatw
nastapit wzrost o 114 tyS. czyli o 35%. Jesli mowimy o zajacu to wzrost liczebnos$ci
tego gatunku nastapit o 24%. Przyjrzyjmy si¢ doktadniej lisom. W 2002r liczebnosé
lisow w kraju wynosita 151 572 osobnikow. W 2006r nastapit wzrost do 204 064,
po czym zanotowano spadek w 2009r do ilosci 191 199. Taka sama tendencja jest
w przypadku woj. lubelskiego. Przedstawione fluktuacje $wiadcza o zdolno$ci tego
gatunku do samoregulacji i sa efektem wptywow wewngtrznych.

Nie maty wpltyw na ilo$¢ osobnikéw w populacji maja choroby zwierzat dzikich.
Mozna podzieli¢ je na 3 grupy. Choroby wirusowe zaliczamy tu grozna chorobg
zakazna, zoonozg¢ — wscieklizng, ktora atakuje wszystkie gatunki zwierzat
a jej szczegdlnym rezerwuarem sa lisy i1 jenoty. Do tej grupy choréb zaliczamy tez
nosowke — atakuje zwierzg¢ta migsozerne, niszczy przede wszystkim mtode, mato
odporne osobniki; klasyczny pomoér §win — choroba ta atakuje dziki i trzode chlewna,
przy czym dziki sa rezerwuarem wirusa powodujacego ta jednostke chorobowa.
Na dzien dzisiejszy w Polsce nie mamy zachorowan na klasyczny pomor $win u dzikow
ani u trzody chlewnej. Badamy w tym kierunku krew pochodzaca od dzikow
1 wszystkie wyniki sg ujemne. Jednak trzeba by¢ czujnym poniewaz sa stwierdzone
przypadki zachorowan u naszych sasiadéw, na Stowacji, na Wegrzech, i sa to przypadki

u dzikow. Druga grupa choréb dotyczacych zwierzat dzikich to choroby bakteryjne,
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a wsrod nich gruzlica, ktéra dotyczy dzikéw, saren, jeleni. Najwigcej przypadkow tej
choroby u zwierza dzikich stwierdzono w wojewodztwie lubuskim i §laskim. Zwierz¢ta
dzikie sa rezerwuarem bytowania tego zarazka. Wystepowanie tej jednostki chorobowej
jest skorelowane z ogniskami gruzlicy u bydla i trzody chlewnej. Do choréb
bakteryjnych zaliczamy rdwniez leptospiroze, ktéra stwierdzono u saren i jeleni.
Trzecia grupa chordb sa choroby pasozytnicze, ktore wystepuja u wszystkich gatunkow
zwierzat dzikich. Stwierdzone sa przypadki inwazji wigcej niz jednego pasozyta
u danego osobnika. Przy badaniu sekcyjnym spotykane sa niemal wszedzie tzn.
w ukladzie pokarmowym, oddechowym, w mig$niach, jamach ciala i narzadach
wewnetrznych.  Mowimy tu o bablowicy, wlosnicy, tasiemczycy. Zwierz¢ta
sa atakowane réwniez przez pasozyty zewngtrzne: Swierzbowcee, kleszcze 1 nuzence.
Przy wystapieniu choroby zakaznej u zwierzat dzikich najczgstszym sposobem
zwalczania jest wybijanie zwierzat lub tworzenie stref zagrozonych i zapowietrzonych,
w szczeg6lnych przypadkach podejmowana jest profilaktyka. W zwiazku z duza iloscia
stwierdzonych przypadkéw wscieklizny u zwierzat 1 rosnacym zagrozeniem wsrod ludzi
podjeto dziatania zapobiegawcze rozprzestrzenianiu si¢ tej choroby. W 2002r
w wojewodztwie lubelskim stwierdzono 304 przypadki wscieklizny u zwierzat , w tym
281 to zwierzgta dzikie z czego 258 to wscieklizna stwierdzona u lisow co stanowi 78%
wszystkich zachorowan. Wicieklizna jest ostra choroba zakaZzna zwierzat, rowniez
groznag zoonoza. Powoduje zmiany zapalne w mozgu i konczy sig¢ zawsze zejsciem
smiertelnym gdy wystapia juz objawy kliniczne. W zwiazku z duzym zagrozeniem
wystapienia zachorowan u ludzi podjeto o przeprowadzeniu immunizacji lisow
w Polsce. Akcja zostala wprowadzona aktem prawnym poprzez Rozporzadzenie
Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 2 czerwca 2004r w sprawie szczegdélowych
warunkoéw 1 sposobu przeprowadzania ochronnych szczepien lisow wolno Zyjacych
przeciwko wsciekliznie (Dz. U. z 2004r Nr 142 poz. 1509). Zgodnie
z w/w rozporzadzeniem za akcj¢ odpowiada Wojewodzki Lekarz Weterynarii, ktory
rozrzucana z Ssamolotu — co jest praktykowane Iub wyktadana recznie.
Akcja przeprowadzana jest dwa razy w roku — w okresie wiosennym i letnim. Jezeli na
terenie danego wojewodztwa 1 wojewodztw z nim graniczacych w przeciagu 2 lat nie
zostang stwierdzone przypadki wscieklizny wowczas akcja szczepien lisow moze by¢
przeprowadzona 1 raz w roku. Rozporzadzenie mowi réwniez o sytuacji gdy na terenie
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wojewodztwa 1 wojewodztw graniczacych z nim w okresie 3 kolejnych lat nie zostana
stwierdzone przypadki wscieklizny u zwierzat to wowczas szczepien nie przeprowadza
si¢ — jednak sytuacja taka w Polsce jeszcze nie zaistniata. [lo$¢ szczepionki zalezy min.
od stopnia zalesienia terenu, uksztattowania terenu, populacji lisa 1 ilosci przypadkow
wystepowania wscieklizny. Przyjmuje sig, ze liczba ta nie powinna by¢ mniejsza niz
20 dawek na 1 km? Powierzchnia wojewddztwa lubelskiego objgta szczepieniem
to blisko 22441 km? na ktora przypada ok. 450 ty§ dawek szczepionki.
Sama szczepionka ma postac kostki z maczki rybnej (jako przyneta dla lisow), w ktorej
zatopiony jest blister ze szczepionka w postaci ptynnej. Przed planowana akcja
szczepien Wojewodzki Lekarz Weterynarii ma obowiazek powiadomi¢ / 10 dni przed
akcja/ samorzad terytorialny tzn. wojtow, starostow, prezydentOw miast oraz
Panstwowa Stacj¢ Sanitarno — Epidemiologiczna, o terminie i sposobie
przeprowadzenia szczepien.

Rozpoczgta akcja szczepien lisow na cala Polskg w 2002 r zdecydowanie
spowodowata spadek stwierdzonych przypadkow wscieklizny u zwierzat, ale rowniez
przyczynita si¢ do wzrostu populacji lisa, ktory to spowodowal zmniejszenie si¢ ilosci
zwierzyny drobnej (zajaca i ptactwa). Wprowadzajac immunizacje lisow kierowano si¢
bezpieczenstwem zycia ludzkiego — bo czyz ono nie jest najwazniejsze? Jednak

nalezaloby zweryfikowa¢ sposob walki z ta choroba u zwierzat, co podaj¢ pod rozwagg.
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Miroslaw Sawicki
Zarzad Okregowy

Polskiego Zwiazku Lowieckiego w Chetmie

Charakterystyka jakosci sarny europejskiej (Capreolus capreolus)

na terenie Nadlesnictwa Chelm.

Niniejsze opracowanie zawiera charakterystyke jakoSci sarny europejskiej
z terenu 22 obwodow towieckich potozonych na terenie Nadlesnictwa Chetm.

Podstawowym zrddtem danych o jako$ci sarny sa roczne plany lowieckie (RPL)
w omawianym przypadku z trzech minionych lat tj. z lat 2007/2008 do 2009/2010.
Kolejny materiat badan zaczerpnigto z protokotdéw oceny prawidtowosci pozyskania
rogaczy za lata 2007, 2008, 2009 oraz informacji z poszczegolnych kot towieckich-
dzierzawiacych obwody towieckie na terenie Nadle$nictwa Chelm.

RPL sporzadzane sa co roku w marcu, czyli na zakonczenie danego sezonu
towieckiego dla kazdego obwodu towieckiego. Zawieraja one informacje o wielko$ci
pozyskania, wysoko$ci stwierdzonych upadkow, stanach wiosennych oraz o planie
pozyskania zwierzyny na sezon nastgpny.

Nadlesnictwo Chetm potozone jest na Wyzynie Wschodniolubelskiej w Krainie
Mazowiecko-Podlaskiej. Powierzchnia obwodow wynosi 153 190 ha .przy catkowitym
terytorialnym zasiggu dziatania Nadle$nictwa Chelm wynoszacym 167 295 ha. Lasy
nadlesnictwa podzielone sa na 763 kompleksy, o bardzo zréznicowanej powierzchni.
Najwigkszy kompleks to lasy stankowskie zajmuja pow. 5846 ha. Teren jest bardzo
urozmaicony pod wzgledem rzezby. Centralna czg$¢ charakteryzuje si¢ wystgpowaniem
wielu wzgorz (grzed) dochodzacych do 40-70 m wysokosci wzglednej i1 rozlegtych
obnizen (padotow) polozonych na podkiadach kredowych. We wschodniej czgsci
wystepuja réwniny o wysokosci bezwzglednej 170-180 m.n.p.m z licznymi
zaklg$nigciami terenu oraz wyspami margli, piasku i1 lessow. Czg§¢ pdinocno —
zachodnia charakteryzuje si¢ wystgpowaniem terenéw silnie podmoktych i bagiennych.
Najczgsciej wystgpujacymi glebami sa gleby brunatne, wytworzone z piaskow
gliniastych, piaskow pylastych 1 bagiennych.

Gloéwne gatunki wystepujacych drzew to sosna, zajmujaca 42,6 % powierzchni,

dab 28,7 %, olcha 13,9 %, brzoza 9,8 %.Glownymi typami siedliskowymi sa lasy
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swieze zajmujace 44,3% powierzchni i lasy mieszane §wieze 18,9 %. Charakterystyczna
cecha jest gwattowne przejscie od siedlisk swiezych do silnie wilgotnych.

Pozyskanie sarny w badanym terenie w sezonie 2008/2009 wynosito 764 sztuk,
czyli o 4,08 % wigcej niz rok wczesniej, z zachowaniem statej tendencji zwyzkowe;.
Brak wyraznych zmian tych trendéw wskazuje na stabilizacje populacji tego gatunku.
Odstrzal sarny europejskiej od wielu lat utrzymuje si¢ na wysokim poziomie,
a w ostatnim okresie wyniost 4, 98 sztuki z 1000 ha powierzchni.

Struktura plciowo — wiekowa saren pozyskanych jest zgodna z zasadami
gospodarowania tym gatunkiem i ksztattowata si¢ w nastgpujacy sposob:

Rogacze 371 sztuk - 48,56 % (40-50%)

Kozy 276 sztuk - 36,12 % (40-50%)

KozZlgta 117 sztuk - 15,32 % (do 20 %)

Wg inwentaryzacji lowieckiej wiosenna liczebno$¢ sarny europejskiej
w obwodach oszacowano wg stanu na 10.03.2010 r. na 4 tys. 0sobnikow.

Sarna europejska wystepuje na obszarze catego Nadlesnictwa, chociaz
jej zageszczenie nie jest jednakowe. Srednie zageszczenie wyniosto 26 osobnikow
na 1000 ha, wg zasad selekcji winno ksztattowac si¢ na poziomie 20-30 osobnikéw
na 1000 ha towisk

Sarna bedaca najmniejszym przedstawicielem rodziny jeleniowatych posiada
masg ciala dorostych osobnikow badana w réznych populacjach w przedziale od 20-32
kg. W Polsce masa ciata nie przekracza 25 kg. Sarna europejska w odréznieniu do sarny
syberyjskiej ma mniejsze rozmiary ciata, czaszke i poroze.

Obok cigzaru tuszy, masa poraza uznawana jest za podstawowy wskaznik
jakosci osobniczej. W badaniach brano pod uwagg masg poroza brutto, czyli masg
czaszki wraz z porozem, bez zuchwy.

Srednio poroze rogacza dewizowego (dane za 2008r). 3 letniego wazyto 380g,
4 letniego 429g, a kozta 6 letniego 1 starszego wazyto 443g, srednia masa poroza kozta
dewizowego wniosta 425g. Najcigzszy dewizowy rogacz wazyl 6609, wiek oceniono
na 6 lat.

Srednie poroze rogacza ( pozyskanego w 2008r): 3 letniego wazyt 317g,
4 letniego 366g, a kozta 6 letniego 1 starszego wazylo 401g, Srednia masa wyniosta
319g. Najcigzszy pozyskane poroze wazylto 685g, wiek oceniono na 6 lat.
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Whioski:
- obligatoryjna klasyfikacja pozyskanych koz wg. klas wieku,
- po czasie ,,ostrych zim” ustala¢ wielkos¢ pozyskania na nizszym poziomie,
- chroni¢ mtodziez ptci meskiej,

- obligatoryjnie okresli¢ wielko$¢ i termin pozyskania sztuk rogaczy fownych.
PiSmiennictwo:

Okarma H, Tomek A 2008 Zowiectwo, Wydawnictwo Edukacyjno-Naukowe
Krakoéw str. 231-235.
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Malgorzata Stryjecka, Joanna Mazurek
Instytut Nauk Rolniczych

Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa w Chetmie

MIKROFLORA ZWACZY SAREN Z SIEDLISK POLNYCH
CHELMSZCZYZNY

Wstep

Sarny (Capreolus capreolus) maja urozmaicona dietg. Osobniki zyjace w lasach
odzywiaja si¢ gldownie mtodymi pedami drzew, wiosna zjadaja rodwniez zotedzie, liscie,
gatezie, jagody, mchy 1 grzyby. Sarny polne za$ odzywiaja si¢ gownie ro$linami
uprawnymi. Zotadek przezuwaczy jest to rozbudowana struktura, przystosowana do
odzywiania si¢ zwierzat pokarmem w glownej mierze roslinnym. W pokarmie tym
gléwnymi sktadnikami sa weglowodany: celuloza, hemiceluloza, skrobia, pektyny,
oligosacharydy, fruktany oraz cukry proste. Wszelkie przemiany zachodzace w zwaczu,
ze wzglegdu na brak enzymoéw trawiennych, odbywaja si¢ przy udziale
mikroorganizméw symbiotycznych (bakterii, pierwotniakow 1 grzybow). Pomimo
rozlicznych badan do dnia dzisiejszego nie dokonano pelnej oceny roli i znaczenia
mikroorganizméw znajdujacych si¢ w zwaczu. Jednakze wiadomo ze mikroflora
zwaczu ma decydujacy wptyw na odzywianie si¢ zwierzat. przezuwajacych. W zwaczu
panuja warunki beztlenowe, dlatego tez rozwijaja si¢ w nim beztlenowce. Dominuja
ziarniaki (Coccus), pateczki (Bacterium). Wigkszo$¢ bakterii nalezy do gram ujemnych,
jednakze spotykane sa gram dodatnie (Dehority, 1997, Ivan i wsp., 2000, Jouany,
Ushida, 1999, Krzywiecki i wsp., 2006, Wojciechowski 1994a, 1994b)

Materialy i metody

Materiatem badawczym w niniejszej pracy byly probki pobrane z zwaczy saren
polnych ustrzelonych podczas polowania na polu, w obwodzie 155 (Stankowie,
Strzelcach), powiat chetmski. 5 ml plynu pobranego z zwacza zostalo zmieszane
z $srodkiem konserwujacym, czyli 5 ml formaldehydu. Liczba przebadanych zwaczy:

2 sztuki. Wszystkie analizy byly wykonane w trzech powtorzeniach.
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W materiale badawczym okre§lono: pH (metoda potencjometryczna), ogdlna
liczebnos$¢ bakterii, liczebno$¢ bakterii pelniacych rozne funkcje, ogoélna liczebnosé
pierwotniakow (przy uzyciu kluczy Dogiel okreslono pierwotniaki, usystematyzowano
je w ramach pieciu kategorii: (Isotricha, Diplodinium, Entodinium, Epidinium
I Ophryoscolex), liczebnos¢ grzybow strzgpkowych (metody makroskopowe,
mikroskopowe), ocena gatunkowa zidentyfikowanych grzybow.

Wyniki

Ogolna liczba bakterii wyizolowanych z badanych zwaczy saren polnych
wynosita 6,82 x 10°/ml. Przewazaty ziarniaki w liczbie 6,5 x 10%ml, w mniejszej ilosci
zanotowano obecno$¢ pateczek 0,32 x  10%ml. Powyzsze zaleznosci mozna

zaobserwowac na rysunku nr 1.

7 -
6 -
5 -
E 4 -
E
5 3 i
2 -
1 y
0 T T 1
ogolna liczba liczba liczba paleczek
bakterii ziarniakow (bacterium)
(coccus)

Rys.1. Ogoélna liczbnos¢ bakterii, w tym ziarniakdéw 1 paleczek.

Tabela 1 przedstawia zidentyfikowane bakterie w analizowanych Zzwaczach saren
polnych. Ze wzgledu na liczna mikroflor¢ bakteryjna, podzielone one zostaty
w zaleznosci od funkcji jakie petnia. Wérdd zidentyfikowanych bakterii dominowaty

bakteri¢ pektynolityczne.
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Tab.1. Bakterie zidentyfikowane w badanych Zwaczach saren.

ze wzgledu na pelnione przez nich funkcje.

Podzial bakteri

Bakterie:

Przedstawiciele
(bakterie zidentyfikowane)

Liczebnosé

rozktadajace celuloze

Butyrivibrio fibrisolvens,
Ruminococcus albus,
Ruminococcus flavefaciens,
Bacteroides succinogenes

1,09 x 10’

rozktadajace
hemiceluloze

Ruminococcus albus,
Ruminococcus flavefaciens,
Butyrivibrio fibrisolvens,
Bacteroides ruminicola

1,11 x 10’

rozktadajac cukry

Treponema brytanii,
Lactobacillus ruminus,
Lactobacillus vitulinus

0,97 x 10’

rozktadajace kwasy

Megashaera elsdenii,
Selenomonas ruminantium

0,29 x 10’

rozktadajace pektyny

Lachnospira multiparus,
Butyrivibrio fibrisolvens,
Bacteroides ruminicola,
Succinivibrio dextrinosolvens,
Treponema Brytanii,
Streptococcus bovis

1,51x 10’

rozktadajace thuszcze

Butyrivibrio fibrisolvens,
Eubacterium sp.,
Fusocillus sp.,
Treponema Brytanii,
Microccus sp.,
Anaerovobrio lipolytica

1,06 x 10’

amylolityczne

Bacteroides amylophilus,
Bacteroides ruminicola,
Streptococcus bovis,
Succinimonas amylolytica

0,41x 10’

pektynolityczne

Bacteroides amylophilus,
Bacteroides ruminicola,
Streptococcus bovis,
Butyrivibrio fibrisolvens

1,86x 10’
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produkujace amoniak Selenomonas ruminantium, 0,17 x 10’
Megasphaera elsdemii,
Bacteriodes ruminicola

produkujace metan Methanobrevibacter ruminantium, 0,07 x 10’
Methanobacterium formicicum,
Methanomicrobium mobile

Ogolna liczebnos¢ pierwotniakow w analizowanym materiale wynosita 1,92 x 10%/ml.
Najwiecej zanotowano pierwotniakéw nalezacych do Entodinium 1,01 x 10°/ml,
najmniej do Holotricha 0,01 x 10°/ml (rys.2.).

2 -
1.8 -
1.6 -
14 - m ogolnaliczba pierwotniak ow
12 - M Entodinium
= Diplodinium
B ® Epidinium
Eo,s | = Holotricha
0,6 -
0.4 -
0,2 -
0

Rys.2. Ogolna liczebno$¢ pierwotniakéw oraz liczebnos¢ ich poszczegolnych kategorii.

Analiza gatunkowa poszczegolnych pierwotniakéw pozwolita stwierdzic ze
najliczniej wystapit  Eudiplodinium maggi (0,87 x 10°ml). Liczebno$é
zidentyfikowanych gatunkéw przedstawia rys.3.
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0.9 - ¥ Eudiplodinium
maggi
0.8 -
0,7 -
: ® Entodinium
0.6 - exiguum
25
= Ophryoscolex
,?0’4 J monoacanthus
0,3 -
EIsotricha
0,2 intestinalis
0.1 -
0

Rys.3. Liczebnos¢ gatunkowa pierwotniakow.

W analalizowanym materiale stwierdzono obecno$¢ grzybow, ogoélna ich
liczebno$¢ wynosita 2,82 x 10%ml. Dominowaly grzyby z gatunku Neocallimastix
frontalis, ktorych liczebnos¢ wynosita 1,29 x 10°/ml. Zidetyfikowano rowniez:
Sphaeromonas communis, Orpinomyces bovis, Anaeromyces mucronatus, Ruminomyces

elegans. Liczebnosci powyzszych gatunkow grzybow przedstawia rysunek nr.4.

3 -
2.5 7 ® ogolnaliczba grzybow
B Neocallimastix frontalis
2 = Neocallimastix hurleyensis
E = Sphaeromonas communis
L L5 ‘ ‘
: B Orpinomycesbovis
1 - ¥ Anaeromyces mucronatus
= Ruminomyces elegans
0.5 1
0

Rys.4. Ogdlna liczba grzybow oraz poszczegdlne gatunki wyizolowane z zwaczy saren

polnych.
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Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa w Chetmie

Szkodniki i patogeny lipy drobnolistnej (Tilia cordata Mill.)

na LubelszczyZznie

Lipa drobnolistna (Tilia cordata Mill.) wystepuje w naturalnych stanowiskach
od zachodniej Europy, z wyjatkiem Potwyspu Iberyjskiego, po zachodnia Syberig.
W Polsce jest gatunkiem typowym dla gradéw, ktory dorasta do wysokosci 18 m,
a nawet 28 m (w zwartych drzewostanach). Wystepuje w calej czgsci nizowej Polski
siggajac pigtra pogodrza, preferujac zyzne gleby brunatne. Najczg$ciej ro$nie na
obrzezach drzewostanow 1 w lasach lisciastych jako gatunek domieszkowy. Sadzona
w parkach, ogrodach, alejach i zadrzewieniach przydroznych tworzy silnie osadzona,
szeroka 1 regularng korong charakteryzujaca si¢ ggstym ulistnieniem. Najlepiej ro$nie na
stanowiskach stonecznych i poélcienistych, jednoczesnie charakteryzujac si¢ wysoka
odpornoscia na mroz. Kwitnie w czerwcu, lipcu tworzac pachnace 1 miododajne kwiaty
barwy zo6ttej. W okresie wegetacji liScie stopniowo opadaja, a wskutek ich rozkladu
szybko nastgpuje alkalizowanie gleby. Lipa tworzy silny 1 dobrze rozwinigty system
korzeniowy co ulatwia przesadzanie nawet starszych drzew. W optymalnych warunkach
lipa jest drzewem dlugowiecznym zyjacym nawet do 500 lat. [Kubus 2005,
Podbielkowski 1987, Seneta i Dolatowski 2008, Stocki 2001].

Lipa drobnolistna charakteryzujaca si¢ migkkim drewnem tworzy w okresie
wegetacji duza liczbg lisci, stajac si¢ doskonalym pozywieniem dla szkodnikow
lisciozernych 1 fizjologicznych. Ponadto jest wrazliwa na zanieczyszczenie powietrza,
zasolenie gleby, suszg 1 wysokie temperatury w lecie. Dlatego tez drzewa rosnace
w nieodpowiednich warunkach sa ostabione oraz staja si¢ bardziej podatne na choroby
I atak szkodnikow. [Bugata 2000, Stocki 2001].

W okresie wegetacji lipa drobnolistna czgsto atakowana jest przez przedziorka
lipowca (Eotetranychus tiliarum Herm.). Wskutek zerowania roztocza na gornej stronie

liScia pojawiajq si¢ jasne, stopniowo brazowiejace i1 zlewajace si¢ plamy. Ponadto liScie
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staja si¢ matowe, suche i brazowe oraz zaczynaja przedwczesnie opadaé. Drzewa
zaatakowane przez przedziorka sa wrazliwsze na suszg, podatniejsze na choroby i traca
swoje walory dekoracyjne [Czerniakowski i Czerniakowski 2003].

Do roztoczy tworzacych galasy na liSciach naleza szpeciele: rozkowiec lipowy
(Eriophyes tiliae Pgst.), zawijacz lipowy (Phytoptus tetratrichus Nal.) i pilSniowiec
lipowy (Eriophyes exilis Nal.) [Soika 2007]. Wsrdd nich najczes$ciej wystepujacym
szkodnikiem lipy powodujacym uszkodzenie lisci jest rozkowiec lipowy. Tworzy on na
gornej stronie liscia charakterystyczne wyrosla w ksztalcie czerwonawych rozkow
o dhugosci okoto 15 mm. Szkodnik pozbawia liscie czgéci produktéw asymilacji
powodujac jednoczes$nie ich oszpecenie. Najczesciej uszkadzane sa liscie w dolnej
czgsci korony drzew, ktére przy silnym porazeniu opadaja. Szpeciele powoduja tez
powstawanie na spodniej stronie lisci srebrzystobiatych plam pil$ni jak w przypadku
pilsniowa lipowego (Eriophyes exilis Nal.). Na gornej stronie liScia widoczne sa w tych
miejscach jasnozielone wzniesienia. Zaatakowane liscie charakteryzuja si¢ stabszym
wzrostem 1 cz¢sto sg znieksztalcone.

Wociornastek lipowiec (Dendrothrips ornatus Jabl.) to owad nalezacy
do przylzencow, ktory nakluwa tkanki roslin na gérnej stronie lisci i wysysa z nich soki.
Na lisciach pojawiaja si¢ drobne, srebrzyste punkty, zlewajace si¢ w wigksze plamki.
Przy silnym Zerowaniu wciornastka liscie ulegaja deformacjom, z6tkna 1 przedwczes$nie
opadaja.

Zdobniczka lipowa syn. mszyca lipowa pospolita (Eucallipterus tiliae L. syn.
Terioaphis tiliae L.) nalezy do pluskwiakéw rownoskrzydtych. Zdobniczka jest
monofagiem pospolicie wystepujacym na lisciach lipy. Zerowanie owada powoduje
silny wzrost transpiracji i zahamowanie procesu asymilacji. Ponadto na wydalanej przez
mszyce spadzi rozwijaja si¢ grzyby czerniowe, co ujemnie wplywa na wyglad drzewa
[Czerniakowski 1 Czerniakowski 2003, Labanowski 1 Soika 2003, Stocki 2001].

Chrzaszczem zZerujacym na aparacie asymilacyjnym jest tutkarz cygarowiec syn.
zdobnik brzozowiec (Byctiscus betulae L. syn. Rhynchites betulae L.). Poczatkowo
zeruje on na paczkach, pdzniej zywi sig tkankami lici wygryzajac na ich gornej stronie
migkisz. Samica sporzadza z liScia tutke w ksztalcie cygara 1 sktada tam jaja. Wylggte
z nich larwy zywia si¢ tkankami przywiedlych lisci, zwinigtych w tutke. Tutkarz
wyrzadza najwigksze szkody wiosna, uszkadzajac paczki, ktore brunatnieja, a z czasem
zamieraja i opadaja. Do chrzaszczy naleza tez kruszczak wtochaty (Polydrusus cervinus
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L.) i kruszczak s$wierkowiec (Polydrusus mollis Strom.), ktore wygryzaja paczki
1 uszkadzaja rozwijajace si¢ liscie. Larwy nie sa szkodliwe dla lipy, gdyz rozwijaja
sie w ziemi na korzeniach traw.

Na lisciach lipy drobnolistnej zeruja tez larwy blonkowki Sluzownicy lipowe;j
(Caliroa annulipes Klug). Larwy zjadaja tkanke migkiszowa na dolnej stronie lisci,
pozostawiajac tylko gorna skoérke i sie¢ nerwdéw. W wyniku zerowania uszkodzone
liscie brunatnieja, zwijaja si¢ 1 zasychaja, a nastgpnie przedwczesnie opadaja
[Czerniakowski 1 Czerniakowski 2006, Labanowski 1 Soika 2003, Stocki 2001].

U motyli stadium szkodliwym dla ro$lin sa ich larwy - gasienice. Do motyli
nalezy zwojka zieloneczka (Tortrix viridana L.) wystgpujaca gléwnie na starszych
drzewach jest polifagiem zasiedlajacym drzewa lisciaste, a ws$rdod nich lipg
drobnolistna. Gasienice zeruja na mtodych, rozwijajacych si¢ lisciach poczatkowo
szkieletujac je od spodniej strony. Nastepnie zwijaja je rurkowato i obgryzaja
od wierzchotka i brzegdéw, az do momentu catkowitego zjedzenia. Masowe pojawienie
si¢ gasienicy powoduje gotozery liSci, powstawanie suchoczubow, zahamowanie
wzrostu 1 w efekcie prowadzi do oslabienia drzewa. Za zwijanie 1 uszkodzenie lisci
wierzchotkowych lipy odpowiedzialna jest tez zwdjka deboweczka (Archip xylosteana
L.). Natomiast gasienica naroznicy zbrojowki (Phalera bucephala L.) zjada od brzegoéw
cala blaszke lisciowa pozostawiajac tylko ogonek [Czerniakowski i1 Czerniakowski
2005, Stocki 2001].

Wsrdéd owadow wyodrebniono tez szkodniki zerujace pod kora 1 w gornych
warstwach bielu oraz w drewnie zywym 1 martwym. Do tej grupy naleza przede
wszystkim chrzaszcze, cho¢ duze szkody powoduje pluskwiak rownoskrzydty tarcznik
wierzbinek (Aspidiotus salicis L. syn. Chionaspis salicis L.). W miejscach zZeru
szkodnik tworzy pgcherzykowate nabrzmienia, wskutek czego nastgpuje unoszenie si¢
kory 1 zasychanie potozonych pod nimi partii drewna. Najbardziej wrazliwe na zer
miode pedy przy silniejszym porazeniu zamieraja [Czerniakowski i Czerniakowski
2003].

Do chrzaszczy nalezy chlubek lipowiec (Lampra rutilans Fabr. syn. Poecinolota
rutilans L.), ktérego samica sktada jaja w szczelinach kory, a wylegle z nich larwy
draza chodniki pod kora. Drzewa ostabione zerem larw przedwczesnie traca czegs¢ lisci,
a ich korony stopniowo si¢ przerzedzaja. Chrzaszcz najcz¢$ciej zeruje na drzewach
parkowych lub rosnacych na osiedlach. Groznym wtérnym szkodnikiem, pospolicie
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wystepujacym w drzewostanach przerzedzonych 1 dobrze o$wietlonych oraz
na obrzezach drzewostanow jest opigtek zielony (Agrilus viridis L.) Samice chrzaszcza
sktadaja jaja na gladkiej korze. Larwy wgryzaja si¢ przez kor¢ drazac tuz pod jej
powierzchnia chodniki, ktéore widoczne sa na zewnatrz w postaci sznurowatych
wzniesien. Zaatakowane drzewa charakteryzuja si¢ bladym zabarwieniem, wigdnigciem
lisci oraz poznym wzrostem. Widoczne jest réwniez usychanie pedow oraz pgkanie
i odstawanie kory. Samica chrzaszcza rebacza szarego (Rhagium mordax Deg.) sktada
jaja w szczelinach kory. Wylegajace si¢ larwy zeruja miedzy kora a drewnem i tworza
krete, placowato rozszerzone korytarze, czgSciowo zapelnione brunatnymi trocinkami.
Larwy uszkadzaja miazge i1 tyko przyczyniajac si¢ do oslabienia, a nawet zamierania
drzew. Chrzaszcz wlochatek kasztanowcowy (Anisarthron barbipes Schrk.) wystepuje
w parkach, ogrodach i na obrzezach lasow. Najczesciej zasiedla dolng czg$¢ pnia oraz
galezie z lokalnymi uszkodzeniami kory. Larwy rozwijaja si¢ na butwiejacym drewnie
w miejscach pozbawionych kory Iub po odtamanych gateziach. Wygryzaja one chodniki
wzdtuz osi drzewa, ktore czgs§ciowo wypetnione sa trocinkami z drewna, co powoduje
ostabienie drzewa. Pospolity chrzaszcz drzeworadek topolowy syn. biegowiec plamisty
(Xylotrechus rusticus L.) zasiedla drzewa rosnace w miejscach nastonecznionych,
na skraju lasow lub wolno stojace. Wylggte z jaj larwy wgryzaja si¢ pod kor¢ drazac
poszerzane chodniki, ptytko zaglebione w biel drewna. Larwa chrabaszcza stanowi duze
zagrozenie dla ostabionych drzew wolno stojacych. Groznym szkodnikiem wtornym
preferujacym  ostabione lub obumierajace drzewa rosnace w  miejscach
nastonecznionych jest pasnik pataczasty (Plagionotus arcuatus L.). Larwy poczatkowo
zeruja pod kora wygryzajac ptaskie, biegnace ku gorze chodniki, a pdzniej wgryzaja si¢
w drewno. Na drzewach ostabionych lub obumierajacych, a takze martwych wystgpuje
cioch barwny (Anaglyptus mysticus L.). Wylegte z jaj larwy tego szkodnika poczatkowo
zeruja pod kora, a potem wygryzaja chodniki w drewnie. Cioch jest groznym
szkodnikiem technicznym, ktéry rozpoczyna proces rozktadu na zywych drzewach.
Powoduje zniszczenie odziomkowej czgsci drzewa 1 przyczynia si¢ do jego ztamania
pod wptywem wiatru. Natomiast drzewa ostabione i obumierajace zasiedla kozulka
kolcokrywka (Pogonocherus hispidulus Pill. Et Mitt.), ktorej larwy wygryzaja krete
chodniki w korze, nieznacznie uszkadzajac drewno. Kozulka moze by¢ grozna
w szkotkach, powodujac znaczne szkody w mtodych drzewkach oslabionych przez
czynniki biotyczne i abiotyczne. Drzewa zywe uszkodzone i obumierajace oraz martwe
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rosngce na stanowiskach ocienionych preferuje chrzaszcz capon mglisty (Liopus
nebulosus L.). Jego larwy wgryzaja si¢ w korg i w wierzchnig warstwe bielu tworzac
chodniki wypetnione brunatnymi trocinkami i biatymi wiorkami. Wskutek ich
zerowania nastgpuje zamieranie drzew uszkodzonych lub ostabionych przez czynniki
abiotyczne 1 biotyczne. Ponadto zerujace larwy przyczyniaja si¢ do licznego
wydzielania posuszu. Owadem wystgpujacym na drzewach zywych ostabionych
i uszkodzonych oraz obumierajacych i martwych jest rzemlik plamisty (Saperda
scalaris L.). Chrzaszcze ogryzaja liscic na brzegach oraz kor¢ miodych pedow.
Larwy chrzaszcza poczatkowo zeruja w tyku i wewngtrznych warstwach kory, potem
wygryzaja miedzy kora a drewnem nieregularne chodniki, wypetnione brunatnymi
trocinkami i widrkami. Kolejnym szkodnikiem lipy drobnolistnej jest obwezyn lipowiec
(Stenostola ferrea Schr.), ktory zasiedla odziomkowa czg$¢ drzew ostabionych lub
obumierajacych w wieku do 40 lat oraz cienkie, usychajace gatezie. Larwy poczatkowo
zeruja wewnatrz kory w poblizu powierzchni zewngtrznej. Pozniej wgryzaja si¢ glebiej
tworzac w strefie tyka 1 kambium tasmowate, rozgal¢zione na koncu chodniki.
Szkodnik atakujac oslabione drzewa przyspiesza zamieranie gal¢zi 1 powstawanie
suchoczubdéw. Chrzaszez nasliwiec lilipucik (Tetrops prausta L.) opanowuje ostabione,
obumierajace pedy 1 cienkie gatezie rosnace w koronach zywych, ocienionych drzew.
Chrzaszcze przegryzaja zylki liSciowe 1 zywia si¢ sokiem wyciekajacym z rurek
sitowych. Natomiast larwy zeruja pod kora w tyku i kambium, a nast¢pnie zaglgbiaja sig
czeSciowo w drewno tworzac dlugie 1 spiralnie skrecone chodniki. W wyniku zeru larw
nastgpuje zamieranie opanowanych pedow oraz ostabienie zasiedlonych drzew. Samica
chelmika lipowca (Ernoporus tiliae Panz.) z rodziny kornikowatych drazy w korze
chodnik, gdzie sktada jaja. Wylggajace si¢ z nich larwy wygryzaja w korze
nieregularne, poprzeczne chodniki. Uszkodzona kora zamiera, przy czym najszybciej
zasychaja drobne gatazki [Czerniakowski i Czerniakowski 2004].

Lipa drobnolistna porazana jest przez liczne patogeny grzybowe, ktore
przyczyniaja si¢ do oslabienia drzewa, a nawet jego obumierania oraz dodatkowo
obnizaja jego warto$¢ dekoracyjna. Patogeny: Pythium ultimum, Fusarium spp., Botrytis
cinerea wywotuja chorobe zgorzel siewek objawiajaca si¢ gniciem i obumieraniem
porazonych kietkéw. W pozniejszej fazie wzrostu po wschodach, w miejscu stykania si¢
z podlozem pojawia si¢ na siewkach brunatna i mokra zgnilizna. Wskutek porazenia
tymi patogenami siewki wywracaja si¢ 1 obumieraja, ponadto maja stabo rozwinigty
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system korzeniowy. Opienkowa zgnilizna korzeni to choroba wywolywana przez
Armillaria spp. Porazone przez patogena drzewa maja zahamowany wzrost (dotyczy
mtodych drzew) oraz zéttawe, a pdzniej brunatne i obumierajace liscie. Przy podstawie
pedu kora brazowieje, odstaje od drewna, a na jej powierzchni tworzy si¢ zwarta, biala
grzybnia. Charakterystyczne jest tez brazowe zabarwienie korzeni i stabo rozwinigty
system korzeniowy, w ktérym brakuje wlo$nikéw. Jesienia wokot podstawy pedu, na
podiozu formuja si¢ owocniki barwy miodowej. Rosliny silnie porazone przez tego
patogena grzybowego obumieraja. Werticilioza to choroba lipy wywolywana przez
Verticilium albo-atrum, V. dahliae. Na porazonych drzewach liScie wigdna, zotkna,
a pozniej brazowieja miedzy nerwami 1 zaczynaja przedwcze$nie opadaé. Bardzo
charakterystyczne sa objawy widoczne na przekroju drewna w postaci zbrunatniatych
zewngtrznych pierScieni. W wyniku porazenia patogenami pedy lub cate rosliny
zamieraja. Chondrostereum purpureum to patogen wywotujacy chorobe srebrzystosé
lisci, ktora wyrdznia si¢ charakterystycznym zabarwieniem lisci: olowianoszarym badz
srebrzystym. Dodatkowo kora na chorych pedach obumiera i peka podtuznie odstaniajac
drewno pokryte biala grzybnia, natomiast na przekroju poprzecznym widoczne jest
zbrunatnienie drewna. Jgzyczkowate owocniki o szarej, strefowanej gornej stronie
i dolnej szarobrunatnej (fioletowoczerwonej) pojawiaja si¢ na konarach lub pniu.
Pojawienie si¢ wiosna na liSciach lipy zielonozoéttych, pozniej czerwonofioletowych,
ciemnoobrzezonych plam o $rednicy 2 — 4 mm to objawy antraknozy wywotywanej
przez patogeny: Apiognomonia tiliae, Apiognomonia errabunda. Plamki sa owalne
1 stopniowo si¢ zlewaja, a nekroza moze obja¢ duza powierzchnig liscia. W wyniku
silnego porazenia liscie zaczynaja przedwczesnie opadaé. Choroba plamisto$¢ lisci
powodowana jest przez patogeny grzybowe z rodzaju: Ascochyta spp., Septoria spp.,
Ramularia spp., Cladosporium spp. Na drzewach porazonych przez grzyby
obserwujemy na li§ciach brazowe okragte plamy z ciemnym nalotem wielkosci kilku do
kilkunastu mm. Ponadto silnie porazone liscie z6tkna i1 opadaja. Dosy¢ popularna
choroba jest cerkosporoza lipy wywotywana przez Mycosphaerella microsora.
Charakterystyczne objawy tej choroby to liczne, ciemnobrazowe plamy na li§ciach
wielkosci 1- 3 mm o wyraZznych brzegach i z ciemnym nalotem na powierzchni.
Choroba z widocznymi brunatnymi plamami na mlodych pgdach to zamieranie pedoéw
wywolywane przez patogeny grzybowe nalezace do rodzajow Botryosphaeria spp.,
Diaporthe spp. Diplodia spp., Cryptodiaporthe spp., Leptosphaeria spp., Pyrenochaeta
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spp. Dodatkowo tkanki kory sa czarne, a na starszych pedach w otoczeniu plam kora
tuszczy si¢ 1 obumarte tkanki wykruszaja sig. Czg$¢ nadziemna rosliny powyzej nekrozy
obejmujacej obwodd pedu wiednie i zamiera. Patogen Nectria cinnabarina tworzy na
pedzie lipy jasnobrazowe plamy, obejmujace jego obwdd. Odpowiedzialny jest on za
chorobe gruzelek cynobrowy charakteryzujaca si¢ pomaranczowymi lub czarnymi
grudkami pojawiajacymi si¢ na powierzchni nekrozy. Powyzej nekrozy licie wigdna,
brazowieja 1 zamieraja wraz z fragmentem pedu, natomiast wokot rany widoczny jest
walek kalusa. Ponadto dosy¢ powszechne jest wystgpowanie na gornej stronie liScia
nalotu podobnego do sadzy wywolywanego przez grzyby sadzakowe z podgromad
Ascomycotina, Deutomycotina [Orlikowski i Wojtyta 2003].

Podsumowanie

Lipa drobnolistna jest drzewem o migkkim drewnie, ktore w okresie wegetacji
wytwarza duza liczbg lisci 1 kwiatow. Z tego wzgledu jest czgsto atakowana przez
szkodniki li§ciozerne, fizjologiczne 1 techniczne. Dodatkowo jej wrazliwos¢ na
niekorzystne warunki $rodowiskowe takie jak: zanieczyszczenie powietrza, zasolenie
gleby oraz suszg¢ sprawia, ze drzewa rosnace w takich warunkach staja si¢ podatne na
choroby 1 ataki szkodnikow.

Do szkodnikéw czesto atakujacych lipg drobnolistng naleza: rozkowiec lipowy,
Sluzownica lipowa, przedziorek lipowiec, zdobniczka lipowa i1 zwdjka zieloneczka,
ktore przyczyniaja si¢ takze do obnizenia waloréw dekoracyjnych drzewa.

Ponadto lipa jest czesto porazana przez Mycosphaerella microsora

powodujacego cerkosporozg lipy.
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